Masolat !

Jegyzékodnyv
(hangszalagos rogzitéssel)

Késziilt: Sarbogard Varos Onkormanyzata Képviselbtestiiletének 2008. februar 8-i
soros nyilt tlésérél.

Jelen vannak: Juhasz Janos polgarmester
Rigo Laszlé alpolgarmester
Ferencz Kornél alpolgarmester
Dr. Szabadkai Tamas képviseld
Bodai Gabor képviseld
Sinka Attila képviseld
Nedoba Karoly képvisel6
Gabris Istvan képviseld
Varga Laszlo képvisel6
Ori Gyula képviseld
Bartfai Antal képviseld
Horvath Tibor képviseld
Schmidt Lérand képviseld
Fulép Sandor képviseld
Etelvari Zoltan képviseld
Szakacs Bendéné képviseld
Dr. Berzeviczy Gabor képvisel6

Allandé meghivottak: Dr. Krupa Rozalia Sarbogard varos jegyzéje, Szenci Gydrgy
aljegyz6 — okmanyiroda vezets, Komjatiné Herman Eva gazdasagi osztalyvezets,
Szaboné Nyigrényi Judit hatosagi osztalyvezetd, Bencze Istvan mlszaki osztalyveze-
t6 helyettes, Varga Istvan palyazati és kozbeszerzési referens, Barna Edina szakre-
ferens, Csoméds Gydrgyné jegyz6konyvvezetd.

Napirendhez megjelentek: Nagyneé Rehak Julianna a Kozponti Altalanos Iskola igaz-
gatodja, Horvath Ferencné a Sm AMK igazgat6ja, Simon Miklos a Munkaugyi Kozpont
Sbg-i Kirendeltségének vezetdje.

A lakossag részérél: 20 f6.

Médiak: Mosoly TV., Bogardi TV., Sarréti Hid-t6l Alpek Zoltan Imre, FM Hirlaptdl
Gabnai Gabor.

Juhasz Janos Sarbogard varos polgarmestere kdszonti a megjelenteket, az tilést 9%
orakor megnyitja. Megallapitja, hogy Sarbogard Varos Onkormanyzata képviseltes-
tulete a megjelent 14 fével hatarozatképes. (FUlop Sandor, Szakacs Benbné és
Sinka Attila késébb kapcsoldodott be a munkaba.) Jegyz6konyv hitelesitdkre tesz ja-
vaslatot Nedoba Karoly és Horvath Tibor személyében, akik jelezték, hogy vallaljak a
feladatot. Szavazasra teszi fel Nedoba Karoly jegyzdkodnyv hitelesitének torténd
megvalasztasat. A képviselbtestulet 14 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfo-
gadta. Ezutan szavazasra teszi fel Horvath Tibor jegyz6konyv hitelesitének torténé



megvalasztasat. A képviselbtestulet a javaslatot 14 igen (egyhangu) szavazattal elfo-
gadta.

A polgarmester napirend elétt jelentkezik felszélalasra. (A napirendi elétti felszélalas
szovege jkv-hez csatolva).

Fiilép Sandor és Szakacs Benbné 9% érakor megérkezett,
igy a tovabbi munkaban 16 képviselb vesz részt.

Dr. Szabadkai Tamas: ez utan a szép felvezetés utan javaslatot szeretne tenni a na-
pirendi pontok vonatkozasaban. Sarbogardi lakosok véleményét tolmacsolja, ami
arrol szél, hogy a 6.) napirendi pontot vegye le a testulet napirendrdl. Indok: mult
pénteken egy forumot hivott 6ssze Etelvari Zoltannal. Ezen a férumon kb. 80-an jot-
tek el sarbogardiak, sokan be sem fértek a terembe, nagy érdeklédés volt. Tisztes
sarbogardi polgarok voltak jelen, akik tényleg az okos véleményuket fogalmaztak
meg, szeretnének a varosért tenni, ezért vannak most is itt. Sértés 6ket azzal illetni,
hogy 6k megtévesztettek, vagy befolyasoltak lennének. Ugy gondolja, azoknak az
embereknek akik a forumon részt vettek és most ide is eljottek, meg van a magukhoz
val6é eszlk, csak ugy néz ki, valaki hulyének nézi az embereket. A mi forumunknak
az volt a témaja, hogy milyen varoskozpontot szeretnének a sarbogardiak. Nem
azért hivtuk dssze, hogy az IPD elképzeléseirdl beszéljink, hanem azért, hogy az
emberek vélemeényét meghallgassuk arrdl, hogy a sarbogardiak milyen varoskézpon-
tot szeretnének. Azt gondolja, hogy a sarbogardi emberek nem értenek egyet azzal
az elképzeléssel, amit a varos polgarmestere a januar 18-i Ulésen beterjesztett sza-
munkra.

Roviden reflektalni szeretne a napirend el6tti felszolalasban elhangzottakra.

Juhasz Janos: arra nem lehet reflektalni.

Dr. Szabadkai Tamas: a polgarmester az el6bb felolvasta a sajat hozzaszolasat a
Pénzlgyi- Varosgazdalkodasi- és Varosfejlesztési Bizottsag Ulésén. Ehhez képest
ugyanazt az el6terjesztést hozta be ismét, ami az IPD elképzelését tartaimazza. Ugy
sz0l az elbterjesztés: ,ajanlatukban bemutatjak Sarbogard varoskdézpontjanak kialaki-
tasara vonatkozo fejlesztési koncepciojukat. Az altaluk elkészitett fejlesztési koncep-
cioé alapjan kivanjuk a palyazatunkat elkésziteni.” Nem részletezi az ajanlatot. Ez a
javaslat volt a testiileti (ilés elétt. O ezt ,maszatolasnak” tartja....

Juhasz Janos: melyik testuleti Glésrél van szé ?

Dr. Szabadkai Tamas: februar 8-i ulés elé, - tehat maszatolasnak tartja, hogy a pol-
garmester ezt az allaspontjat sem tartja, ezt is felllbiralja. Nem lehet egy varost aka-
rata ellenére fejleszteni, hanem az itt él6 emberekkel, a civil szervezetekkel, vallalko-
z6kkal egyutt kell kialakitani olyan koncepcioét, ami benyujthaté egy ilyen nagymérté-
k(i palyazatra. Ugy gondolja a palyazatot be kell nyujtani, vegyiink részt benne, de
vegyuk figyelembe a sarbogardi emberek akaratat is és akkor legyen olyan eléter-
jesztés el6ttunk, amirél szavazni tudunk, amely ezt is tartalmazza.

Ezért javasolja, hogy a 6.) pontot most vegye le a képvisel6testilet a napirendrél.

Juhasz Janos: akkor most a csusztatasok vilagabol menjink vissza a valdésagba. A
januar 18-i testuleti ulés 15/2008.(1.18.) Kth. sz. hatarozata szerint (felolvassa): Sar-



bogard Varos Onkormanyzat Képvisel6testiilete megtargyalta a KDOP 2007.3.1.1/B
palyazat akciotertletének kijeldlése és a funkcidk meghatarozasa c. napirendet. A
képviselbtestllet utasitja a polgarmestert, hogy az akcioteruilet kijelolése és a funkci-
Ok meghatarozasara Ujra nyujtsa be javaslatat, ill. az id6kdzben beérkezé alternativ
javaslatokat. Lehet, hogy neked érkeztek alternativ javaslatok, nekem nem érkeztek.
Hataridd: februar 8. Felelés: polgarmester. Ennyit arr6l a hatarozatrol, ami alapjan
készult a mai Ulés anyaga.

Nedoba Karoly: maximalisan nem ért egyet dr. Szabadkai Tamas azon véleményé-
vel, hogy vegyuk le napirendrél a témat. Pontosan azért — ebben viszont egyetért Dr.
Szabadkai Tamassal — hogy a lakossag, a vallalkozék nélkal dontést nem lehet hoz-
ni, minden lehetéséget meg kell ragadni, hogy irott sajtéban a TV-ben a véleményu-
ket elmondhassak. Itt van ez a lehet6ség. Eddig is voltak csusztatasok, olyan infor-
macidk amiket az emberek nem tudnak.

Szeretné, ha a 6.) pont napirenden maradna és tudjuk elmondani itt a vélemeényun-
ket, mert a tv-ben nem csak azok az emberek vannak és nem csak azok az emberek
fedik le egész Sarbogardot akik itt vannak hanem azok is akik nincsenek itt és este
majd figyelik a tv-t. Utkdztessiik a véleményiinket mindenki elétt, lehetnek jé Stletek,
de ehhez legyen id6 és turelem. Ha levennénk napirendrdl a témat az azt jelentené,
hogy nem akarjuk informalni Sarbogard lakossagat.

Az elhangzottak miatt szeretné ha a testulet ma megtargyalna a 6.) pontot.

Bartfai Antal: az SZMSZ 76. szakaszanak 5-6. bekezdését olvassa fel.

5. bek. Kdzmeghallgatast kell tartani a varosrészt érintd terlletrendezéssel kapcsola-
tos és fejlesztéshez kapcsoldédd dontés elbtt.

6. bek.: K6zmeghallgatast az el6z6 bekezdésben meghatarozott igyekben annak
képviselbtestilet elé terjesztése elbtt legalabb 60 nappal meg kell tartani.

Ez tehat egyértelmlen mutatja, hogy teruletfejlesztéssel és rendezési tervvel dssze-
fuggésben van a téma, ezért kéri a 6.) pont napirendrél tortend levelét.

Juhasz Janos: felkéri a jegyz6t, hogy mondja el torvényes észreveételét az elhangzott
hozzaszélashoz. Egy sima palyazatbenyujtasrol van szé. Evente igen sok palyazatot
nyujtunk be, - ez kimondja-e feltétlenul a rendezést, fejlesztést. Ez egy prébalkozas
pénz elnyerésére.

Dr. Krupa Rozalia: 6 jelezte a Polgarmester urnak, hogy ilyet tartalmaz az SZMSZ,
de nem a rendezésrdl és nem a koncepcioérol dont most a képviselbtestulet, hanem
egy palyazat benyujtasardl, amilyen palyazatot mar elég sokszor benyujtottunk. Ra-
adasul keétfordulds palyazatrdl van szdé, majd akkor lesz bel6le kidolgozando terv,
meg akcioteruleti terv, meg rendezési terv, ha azt mondjak, hogy a Il. forduléra to-
vabbmehet. Van itt masik javaslat, masik napirend amiben az integralt varosfejlesz-
tési stratégiat szerepeltetjuk az majd egy olyan kérdés lehet, amit a képviselbtestilet
k6zmeghallgatasra — ugyanugy, mint a rendezési tervet is kdzmeghallgatas elé vitte
— az IVS-t is kbzmeghallgatas elé viheti, de ez az els6é koérben benyujtandé palyazat
semmi ilyenrél nem szolt.

Juhasz Janos: megkérdezi Bartfai Antaltdl, ha a 6.) pontot le akarja vetetni napirend-
rél, akkor minek hozta ezt a sok felszerelést (vetitégép, kivetité vaszon) ?



Bartfai Antal: azért hozta, hogy a lakossag tajékoztatva legyen. Ha nem lesz targyal-
va, akkor 6sszecsomagolja.

Juhdasz Janos: mindkét valtozatra készult ...
Kicsit hiteltelen, mert mikozben vetitésre készult, azt javasolja, hogy vegyuk le napi-
rendrél az anyagot.

Ferencz Kornél: nem javasolja a téma napirendrél torténd levételét, azért mert ezt a
palyazatot két honap mulva kell benyujtani. Most jonnek a tavaszi képviseldi forumok,
ahol beszélni lehet réla. Mindenképpen foglalkozni kell az tggyel.

Varga Laszlé: nem javasolja a napirendrdl levételt, annal is inkabb, mert uj informaci-
ok birtokaba juthatunk a 6.) napirendi pontot illetéen, - és arra is kivancsi, hogy
Bartfai Antal milyen anyagot hozott ide.

Juhasz Janos: az elhangzottak figyelembevételével szavazasra teszi fel Dr. Szabad-
kai Tamas javaslatat, mi szerint a képvisel6testulet vegye le napirendrél a 6.) pontot.
A képviselbtestilet 7 igen 8 nem 1 tartozkodd szavazattal a javaslatot nem fogadta
el.

Juhasz Janos: megallapitja, hogy a javaslat nem kapta meg a kell6 szavazatot, igy a
képviselbtestilet a mai Ulésén targyalja fogja a 6.) napirendi pontot.

Szavazasra teszi fel a meghivoban szerepl napirendi pontok elfogadasat.

A képvisel6testulet 11 igen 3 nem 2 tartézkodd szavazattal a javaslatot elfogadta.

Napirend:
1.) Tajékoztaté Sarbogard varos és korzete munkaeré-piaci
helyzetérdl.
El6adé:  Simon Miklds kirendeltség-vezet6

2.) Tajékoztato a 2007. évi kdzhasznu, kozcélu foglalkozta-
tasrél, a végzett munkakrél, a 2008. évi foglalkoztatas ke-
reteinek meghatarozasa.

El6add:  polgarmester

3.) T4ajékoztaté a sportlétesitmények hasznalatardl, fenntarta-
si koltségeirdl.
El6addk: intézményvezetbk
sportegyesuletek vezetdi

4.) Az oOnkormanyzat 2007. évi potkoltségvetéserdl szolo
31/2007.(1X.25.) Ktr. sz. rendelet modositasa.
El6add:  jegyzb

5.) A Varosi Onkormanyzat 2008. évi koltségvetési rendeleté-
nek elfogadasa.
Beterjeszté: polgarmester
El6adok: jegyzé
Gazdasagi Osztaly vezet6je



6.)

7))

8.)

9.)

10.)

11.)

12.)

13.)

14.)

15.)

16.)

17.)

18.)

19.)

A KDOP 2007. 3.1.1./B palyazat akciotertletének kijelolé-
se és a funkciok meghatarozasa.
El6addé:  polgarmester

Eurdpai Uniods palyazati lehetéségek értekelése.
El6add:  polgarmester

Kbzbeszerzési eljaras kiirasa villamos energia beszerzés-
re.
El6add:  polgarmester

Kdzbeszerzési Szabalyzat modositasa.
El6ado:  jegyzb

KITE Zrt. Sarbogardi Alkdzpontjanak fejlesztése érdeké-
ben a Szabalyozasi Terv médositasa.
El6addé:  polgarmester

Az onkormanyzat tulajdonardl a tulajdonosi jogok gyakor-
lasardl, a vagyonnal valé gazdalkodasrol és értékesitésé-
nek egyes szabalyairdl sz6l6 rendelet modositasa.

El6add:  jegyzb

Nevelési-oktatasi intézmények 2008/2009. nevelési év be-
iratkozasi idészakanak meghatarozasa.
El6add.  jegyzb

Ovodak nyari zarva tartasa.
El6add.  jegyzb

Tajékoztatdé a Sarbogardi Tobbcélu Kistérségi Tarsulas
2007. Il. félévi munkajarol.
El6addé:  polgarmester

Tajékoztatdé az elbiranyzatok felhasznalasardl és az alta-
lanos tartalék alakulasarol.
El6add:  jegyzb

A 318/2007.(X1.9.) Kth. szamu hatarozat médositasa.
El6add:  jegyzb

Jelentés a lejart hataridejl hatarozatok végrehajtasarol.
El6add:  a végrehajtasért felel6sok

Tajéekoztatd a két ulés kozotti fontosabb eseményekrdl, in-
tézkedésekrél. Beszamold az atruhazott hataskoérok gya-
korlasardl.

Bejelentések, interpellaciok



Zart ulés

1.) A Sarbogardi Forras Ipari Park Kft. tarsasagi szerz6dés
modositasa.
El6adoé: polgarmester

2.) Bejelentések
A képviselGtestiilet ratér
a napirendi pontok targyalasara.

1.) Tajékoztatdé Sarbogard varos és korzete munkaerd-
piaci helyzetérdl.
El6adé: Simon Miklés kirendeltség-vezet6

Simon Miklos: 2008. januar 15-én volt a Régios Munkaugyi Tanacs ulése, ahol véle-
meényezték az idei évben feloszthatd pénzeket. A leosztas meg is tortént a Kirendelt-
ségre vonatkozoan. Az idén is lesz lehet6ség kdzhasznu foglalkoztatasra és ha lesz
parlagfli, akkor annak irtasara is lesz kdzponti pénzbdl lehetbség.

A kdzponti munkahelyteremté beruhazast a mai napon az Allami Foglalkoztatasi
Szolgalat felteszi a honlapjara, ahonnan letdlthet6 lesz, ezt az érdeklé6déknek el lehet
mondani. Az Onfog. és a VDDT tamogatasnak a palyazati kiirasa pedig februar 15-
én lesz nyilvanos.

Juhasz Janos: igen kedvez8 szam van az anyag elsé oldalan: ,A kérzet munkanélki-
liségi rataja 2007. év végén 14 %, a varoseé pedig 8.11 %.” 2002. 6ta ilyen alacsony
munkanélkuliségi rata még nem volt. Mindéssze 721 f6, aki nyilvantartott allaskeresé.
Megjegyzeés: hiaba jon ide a TESCO - a bulvar tv szerint. A TESCO két miszakban
szeretne (izemelni, 5 e m?-en és 100-120 f&t szeretne foglalkoztatni !

Ferencz Kornél: a TESCO megkezdte az épitkezést és tudomasa szerint egyéb aru-
haz is érdekl6dik a varosban torténd letelepedésrél — a Munkaugyi Kozponton ez at-
fut, kérnek szakmai segitséget a munkaeréigénynek a feltdltéséhez ?

Simon Miklds: erre akkor kertlhetne sor, ha valamilyen munkahelyteremt6é beruha-
zasrol lenne sz6. Amennyiben nem, akkor nyilvan nem kérnek segitséget.

Egyébként a képzés, ill. a munkaerd-felvétellel kapcsolatban szoktak érdeklédni. Hi-
vatalosan annyiban keresték meg a Munkaugyi Kirendeltséget, hogy a mar emlitett
100-120 f6 felvételéhez a nyilvantartasunkban szerepelnek-e olyan személyek, akik
meghatarozott képzettséggel rendelkeznek. A valaszunk az volt, hogy igen.

Etelvari Zoltan: a 8,11 %-ban benne vannak-e azok akik a rendszerben mar nincse-
nek nyilvantartva ?

Simon Miklés: nincsenek benne.
Ez a 8,11 a telepulés helyi munkanélklliségi rataja. Ez a gazdasagilag aktiv népes-
ség és a nalunk nyilvantartott allaskereséknek a viszonyszama.



Juhasz Janos: amikor 800 feletti volt az allaskeres6k szama, akkor is ez volt a sza-
molasi szisztéma ?

Simon Miklés: igen.

Juhasz Janos: amikor 140-el tobb volt a munkanélkuli, akkor is ugyanilyen alapon
volt kiszamitva és akkor is voltak olyanok, akik mar kiestek a rendszerbdl.

Etelvari Zoltan: nem a mi Munkalgyi Kozpontunknal van a hiba — 6 csak jot hallott
réluk — orszagos gond ez a szamitasi mod !

Juhasz Janos: szavazasra teszi fel a napirend anyaganak elfogadasat.
A képvisel6testulet 15 igen 1 tartézkodo szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

35/2008.(11.8.) Kth. sz. hatarozat

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képvisel6testiilete a , Tajékoz-
tatdé Sarbogard varos és korzete munkaerd-piaci helyzetérdl” c.
napirendet megtargyalta és a 2007. évre vonatkozo tajekoztatot
elfogadta.

2.) Tajéekoztatd a 2007. évi kdzhasznu, kozcélu foglalkoz-
tatasrol, a végzett munkakrol, a 2008. évi foglalkozta
tas kereteinek meghatarozasa.

El6adé: polgarmester

Gabris Istvan ismerteti a PVVB javaslatat (jkv-hez csatolva).

A napirendhez hozzaszélas nem volt, Juhasz Janos polgarmester szavazasra teszi
fel a tajékoztatd elfogadasat.
A képvisel6testilet 16 igen (egyhangu) szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

36/2008.(11.8.) Kth. sz. hatarozat

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képvisel6testiilete a , Tajékoz-
tatdo a 2007. évi kozhasznu, kozceélu foglalkoztatasrol, a végzett
munkakrél, a 2008. évi foglalkoztatas kereteinek meghataroza-
sa’ c. napirendet megtargyalta és a tajékoztatot elfogadja.

A 2008. januar 17-t61 2008. december 31-ig terjed6 id6szakra
havi atlaglétszamban 30 + 1 f6 kézhasznu és 16 f6 kdzcélu
munkas alkalmazasat hagyja jova a Polgarmesteri Hivatalban, a
kilsé telepllésrészeken és az intézményeknél a javasolt intéz-
meényi bontasban.

A kdzhasznu foglalkoztatassal dsszefuggé koltség 30 %-at az
onkormanyzat a 2008. évi koltségvetésebdl biztositja.
Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a Munkaugyi Kézpont Ki-
rendeltségével a foglalkoztatasokra a megallapodasokat kosse
meg.



Felelbs: polgarmester
Hataridé: folyamatos

3.) Tajékoztatd a sportlétesitmények hasznalatarol, fenn-
tartasi koltségeirdl.
El6adok: intézmeényvezetok
sportegyestletek vezetdi

Gabris Istvan ismerteti a PVVB javaslatat (jkv-hez csatolva).
Nedoba Karoly ismerteti a CISB javaslatat (jkv-hez csatolva).

Etelvari Zoltan: a miklési beszamol6 2. oldalan szerepel, hogy ,2007. évben a civil-
program helytelen dontése miatt sportszervezetink nem tudott palyazni. Fentiek mi-
att 2007. évben tobbe kerul a szallitasi koltség mint 2006-ban 231.922 Ft-tal”. Mi in-
dokolta ezt ?

Nedoba Karoly: nagyon egyszer( a valasz. Ezt a dolgot Nagy Laszl6 ur sajat szem-
sz0gebdl nézte, - nem kerult tobbe nekik a szallitas. Egyszerlen arrdl van sz6, hogy
az onkormanyzat busszal szallitia a nagy csapatot, meg az ifit is, 6k pedig személy-
gépkocsi hasznalatot fizetnek ki, igy allitasuk szerint tobbe kerul.

Mi biztositunk autébuszt szamukra. Az dnkormanyzat Sarkdzi Antal vallalkozénak
fizeti ki a szallitasi koltséget.

Bodai Gabor: elmondja, hogy irasos hozzaszoélassal készult a napirendre (az irasos
vélemény jkv-hez csatolva).

Schmidt Lérand kiegészitésként hozzateszi, hogy elindult a férfi kézilabda bajnoksag
is hasonlo szervez6kkel és hasonlo lendulettel.

Etelvari Zoltan: kimaradt az is, hogy Pajor Laszl6 is mindent megtesz azért, hogy a
gyerekek minél jobban szerepeljenek.

Bodai Gabor: amit az utanpdétlas nevelésrél irt, 6 beleértette Pajor ur tevékenykedé-
sét is.

Juhasz Janos szavazasra teszi fel a tajékoztato elfogadasat.

A képviselbtestilet 16 igen (egyhangu) szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

37/2008.(11.8.) Kth. sz. hatarozat

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képvisel6testiilete a , Tajékoz-
tato a sportlétesitmények hasznalatarol, fenntartasi koltségek-
rél” c. napirendet megtargyalta és az abban leirtakat elfogadta.

4.) Az dnkormanyzat 2007. évi potkoltségvetésérél szolo
31/2007.(1X.25.) Ktr. sz. rendelet modositasa.
El6adé: jegyz6



Szakacs Ben6né ismerteti az ESZB javaslatat (jkv-hez csatolva).
Gabris Istvan ismerteti a PVVB javaslatat (jkv-hez csatolva).

Dr. Szabadkai Tamas ismerteti az UJB javaslatat (jkv-hez csatolva).
Varga Laszl6 ismerteti az OKB javaslatat (jkv-hez csatolva).
Nedoba Karoly ismerteti a CISB javaslatat (jkv-hez csatolva).

Etelvari Zoltan: ugy véli eliras tortént. Az el6terjesztés 1. oldalan szerepel, hogy ,sze-
mélygépkocsi értékesités -2.410.000 Ft.” Ez az ételszallitd kocsi volt ?

Juhasz Janos: igen.
Nem hiszi, hogy az az aut6 teherautdénak lenne mindsitve.

Etelvari Zoltan: azt hitte, hogy a hivatali személyautd kerult eladasra, és ezutan a
polgarmester a sajat autojat fogja hasznalni.

Juhasz Janos: nem szokta hasznalni a hivatali autot ! Késziteni fog egy kigyUjtést,
amibdl kiderul, hogy alig veszi igénybe a hivatali autét. Meg lehet nézni, hogy melyik
osztaly, ill. személy mikor hasznalja a hivatali kocsit.

Etelvari Zoltan: nem erre gondolt.
Juhasz Janos: egy rosszul sikerult tréfanak veszi a hozzaszolast.

A napirendhez mas hozzaszolas nem volt, a polgarmester szavazasra teszi fel a ren-
deletmddositas elfogadasat.
A képviselbtestilet 16 igen (egyhangu) szavazattal az alabbi rendeletet alkotta:

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képvisel6testiiletének
4/2008.(11.15.)Ktr. sz. rendelete
az dnkormanyzat 2007. évi pétkoltségvetéseérdl szolo
31/2007.(1X.25.) Ktr. sz. rendelet médositasardl

5.) A Vérosi Onkormanyzat 2008. évi kdltségvetési rende-
letének elfogadasa.
Beterjeszt6: polgarmester
El6adok: jegyz6
Gazdasagi Osztaly vezetéje

Dr. Krupa Rozalia: az Ulésen kerult kiosztasra a rendelet mellékletei koziul a 1.
sz.mellékletnek az 1.sz. lapja, mikodési bevételi mérleg, a Polgarmesteri Hivatal,
mint 6nalld intézmény bevételi lapja 3., és a normativ hozzajarulasok lapja. Azért tor-
tént, mert az anyag elkészitését kdvetéen megjelent az OTM-PM egyiittes rendelet,
ami az dnkormanyzatokra lebontva tartalmazza, hogy milyen normativ tamogatasban
részesiliink. A mi el6terjesztésiink az Allamkincstartél megkapott informacidkra
épult, abban még nem szerepelt a kdrzeti igazgatasi feladatok kozott az épitéshaté-
sag mukodtetésére szant allami normativ tdamogatas, a PM rendelet ami januar 30-i
Magyar Kézldényben jelent meg és egy héttel késébb kaptuk meg, azt is csak keresé-
sek utan — mert ez olyan szam, amit csak az dnkormanyzatoknak kuldenek meg egy
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példanyban — szerdan allt rendelkezésunkre, hogy az allami tamogatas modosult. A
mérleg f60sszegeket nem érinti, csak a belsé tartalmaban térténik valtoztatas.

Ennek oka, hogy a mérlegben a tamogatasi rovatok k6zott onkormanyzatok koltség-
vetési tamogatasa, 1.1. pont a normativ tamogatas itt 718.816 e Ft-tal modosult és a
kistérségi tamogatas atadandd pénzdsszegekkel szemben korrigaltuk, ott eltéré 6sz-
szegek jelentek meg. Nem annyi tamogatast fogunk kapni atadott pénzeszkdzként a
kistérségtél, s6t meg késébb modositani is kell, mert lehet, hogy kés6bb indulnak az
ellatasok és mas lesz az atadando pénzosszeg.

Tehat csak a sorok kozott van szamkorrigalas.

Juhasz Janos:a januar 18-an, a koltségvetés |. forduldjanak targyalasakor reményét
fejezte ki, mint beterjesztd, hogy az 50 millional nem lesz tobb a forrashiany. Szeret-
ne mindenkit megnyugtatni. A latszat ezuttal csal, 121.198 e Ft a forrashiany, ez any-
nyiban maédosul, hogy a kozponti bérintézkedések, a prémiumévekben részesiilt
munkavallalék szamara az allam finanszirozasként 37.4 milli6 Ft-ot fog nyujtani az
onkormanyzat felé, amit majd a forrashiany csodkkentésére forditunk. A 2008-as
rendkivuli év amikor a kdzszolgalatban lev6k kapjak a 13. havi illetményluknek a 1/12
részét az illetményuikkel egyutt. Ez annyival tébb, hogy januar kdézepén kifizettlink
athuzodo tételként 2 hetet szamukra, ezért jar az 6nkormanyzatnak 12 millio Ft, ez
egyutt 49,4 millio Ft. Az 0j alapokra helyezett kozétkeztetésnél - szeptember 1-t6l
december 31-ig tényadatok allnak rendelkezésunkre - az igénybevételt a tervvel 6sz-
sze tudjuk hasonlitani. Lathatd, hogy a gyerekélelmezésnél kb. 10 millié Ft megtaka-
ritas rejlik a tervezetthez képest, a szocialis étkeztetésnél pedig kb. 5 millié Ft, = 65
millié Ft.

A 3. oldalon utalunk arra, hogy a likviditasi tervet a jové honapban hozzuk a testulet
elé. Olyan likviditasi tervet kivanunk engedni az intézmények felé, hogy ahogyan mi
nem kapjuk az allamtdl 1/12 részt folyton és nem id6aranyos a finanszirozasa az 6n-
kormanyzatnak, az intézményeké sem lesz igy. Tehat mindenképpen takarékossagra
kivanjuk 6ket 0sztonozni. A takarékossag megvaldsithatd lesz szamukra, hiszen a
15.) napirendi pontnal a tavalyi el6iranyzatok és azok felhasznalasa, annak szazalé-
kos 0sszehasonlitasa mutatja, hogy a dologi kiadasokat a tervezetthez képest 82-94
%-ig tudtak kihasznalni. Ezt az jelenti, hogy amit a potkoltségvetésben biztositottunk
szamukra, az szinte tulzé volt, és nem kerult annyiba a mikodésuk, ahogyan tervez-
tuk.

Szakacs Bendné ismerteti az ESZB javaslatat (jkv-hez csatolva).
Gabris Istvan ismerteti a PVVB javaslatat (jkv-hez csatolva).

Dr. Szabadkai Tamas az ismerteti az UJB javaslatat (jkv-hez csatolva).
Varga Laszl6 ismerteti az OKB javaslatat (jkv-hez csatolva).

Nedoba Karoly ismerteti a CISB javaslatat (jkv-hez csatolva).

Dr. Krupa Rozélia: utal a CISB javaslatara, mely szerint ,a Mészdly Géza Altalanos
Iskola koltségvetésében 278 e Ft-os tanulmanyi versenyekre kiadasi eldiranyzat ke-
ruljon ugy megosztasra, hogy az fedezetet nyujtson a kiemelt sportteljesitményt nyuj-
t6 gyerekek szamara kiirt versenyeken valo részvételhez az utikoltségukre.”

A koltégvetési rendeletbe ezt a fajta mddositast nem tudjuk beépiteni. Szamszakilag
fogadja el a képviselbtestulet az intézmeények koltségvetését, de a kiadasi nemen
belll az intézmény 6nalléan gazdalkodik.

A tanulmanyi versenyek az oktatasi torvényhez kapcsolodé tanulmanyi versenyek —
ezt mar tobbszor elmondta bizottsagi Gléseken is. Nem tanulmanyi verseny egy kézi-
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labda bajnoksagon valo részvétel, de ha az intézmény programjaban szerepel, akkor
figyelembe tudja venni. A tanulmanyi versenyekrél van egy Oktatasi Minisztériumi
rendelet, ami az intézmények tanév rendjérél szol. Annak a melléklete tartalmazza,
hogy mit értenek tanulmanyi versenyen. Melyik az a tanulmanyi verseny, amit az al-
lam tamogat. Ez az allami része. A masik, hogy milyen tanulmanyi versenyeken
vesznek részt. Erre a tanévre ez mar augusztusban elkészilt és elfogadtak. Itt mar
nem tudunk mast figyelembe venni.

Nedoba Karoly az intézményvezet6tdl, Nagyné Rehak Juliatol kérdezi: akik kiemelt
eredményeket érnek el a sportban azoknak az utaztatasat az intézmény tudja biztosi-
tani?

Nagyné Rehak Julianna: intézményi koltségvetésbdl nem.

Beszélt errél a problémardl a testneveldkkel, hisz ez napi téma naluk. Szponzorokat
keresnek, varjak a palyazati lehetéségeket is ehhez az ugyhoz.

Ebbdl a pénzbdl -ahogyan a jegyzd asszony fogalmazott- az augusztusban elfoga-
dott munkaterv szerinti tanulmanyi versenyeket tamogatjak. Ugy gondolja, hogy eb-
bdl a forrasbdl a jovében sem tudjak a sport versenyek utazasi koltségét biztositani.

Nedoba Karoly: O tud ra forrast, majd mas testiileti Gilésen meg fogja tenni a javasla-
tat.

Szamara és a CISB bizottsag tagjainak is ez a véleménye: elfogadhatatlan, hogy akik
a sport teruletén kiemelked6 eredményt érnek el, az utikoltség miatt nem vehetnek
részt a versenyeken.

Etelvari Zoltan: egyetért Nedoba Karollyal. A szabadegyhazai sakk versenyrdl is el-
késtek a Mészolyds gyerekek. O is ott volt a busszal, de oda nem fért mar be tébb
versenyz®. Valahonnan el kell teremteni erre a célra par szaz ezer forintot, mert a
szponzorok lehetbségei is veégesek, és a tehetséges gyerekeknek biztositani kell,
hogy eljussanak a sportversenyekre.

Nagyné Rehak Julianna: a tébbi intézménynek a sport tevékenységét nem ismeri.
Azt tudja, hogy azokon a versenyeken, ami a kistérségen belll van, ott azért a Mé-
szoly Géza Altalanos Iskola tanuldi résztvesznek, a sz(ikds anyagi lehetéségei elle-
nére is. Ha mashogyan nem, a Mészoly Géza Altalanos Iskolaért Alapitvany segitsé-
gével.

A szabadegyhazi sakkversenyre szul6i segitséggel jutottak el a gyerekek, de sajnos
igen sokszor pontatlan a verseny kezdési idépontjanak kiirasa.

Dr. Berzeviczy Gabor: ne csak a Mészoly Géza Altalanos Iskolara szkitsiik le ezt a
témat, hanem gondolni kell a miklosi és a toborzsoki iskolara is, habar tisztaban van
vele, hogy az utébbi a Mészoly Géza Altalanos Iskolaval egy gazdasagi egységet
alkot. Véleménye szerint az altalanos tartalékbol — cimkézve — biztositani lehetne a
gyerekek utikoltségét.

Az anyagban szerepel, hogy Ugyvédi koltség kifizetése 200 e Ft. A jegyzd asszonytdl
kérdezi, hogy ez peres képviseletet, vagy az esetleges adasvételekkel egyutt jaro
ugyvédi munkadijnak a fedezésére szolgald dsszeg-e, és elég lesz-e ebben az év-
ben, és ha nem, akkor van ahonnan lehet erre pénzt biztositani ?
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Ehhez kapcsolodo kérdés meég: a peres tevékenységgel kapcsolatosan keletkezett-e
kifizetése az dnkormanyzatnak esetleges pervesztésbdél ? — és ilyen kifizetési kotele-
zettség teljesitése szerepel-e a koltségvetésben ?

Dr. Krupa Rozadlia: a koltségvetés kapcsan ezek a kérdések most nem relevansak
véleménye szerint. A peres képviseletet ugyanugy terveztik be, ahogyan az intéz-
ményeknek is szolt az utmutatd, hogy 4.5 %-kal lehet csak emelni.

Lehet, hogy nem lenne elég, majd a dologi el6iranyzatok, esetleg személyi elbirany-
zatok atcsoportositasaval mindenkinek maganak kell megoldania, amit nem tud el6re
becsilni és nem tudja azt az dsszeget betervezni a testlleti hatarozatnak megfelel6-
en sem. Minden intézménynek, igy a hivatalnak is lehetnének igényei még, hogy mi-
re kellene pénz, de mivel a koltségvetési tervezési metodika az, hogy a koncepciénal
iranyelveket hataroz meg a testulet, az I. fordulénal megint, igy aztan nem tudunk
folé menni. Megprébaltuk azt tartani, hogy a 4.5 %-ot nagyon ne Iépjuk tul. Vannak a
koltségvetésben ami Polgamesteri Hivatal cimszo alatt jelennek meg magasabb sza-
zalékot kitevé 0sszeggel, de ott a képviselbtestlletnek azon dontései is benne van-
nak, ami a varostuzemeltetési feladatok, meg plusz feladatok felvallalasat jelenti. Eb-
ben nyilvan benne van a peres képviselet is.

Az hogy volt-e kifizetés peres ugyben, vagy nem, az nem ennek a napirendnek a te-
maja. Egyébként sem a peres képviselet cimszé alatt kell kifizetni — az nem tgyvédi
munkadij, hogy ha valakit koteleznek kifizetésre. Akkor mas jogcimen kell, hogy
megjelenjen, olyan jogcimen, amilyen jogcimen kifizetés van.

Dr. Berzeviczy Gabor: ...... de van-e fedezet a peres ugyekre ? Korabban voltak eb-
bdl problémak.

Dr. Krupa Rozalia: olyan jellegi nincs. Amiben On képviseli a dolgozokat, ott nekiink
van kovetelésunk az ellenféllel szemben. Ott nem kifizetést, hanem bevételt varunk.

Juhasz Janos: mas peres ugyunk nincs. Egy prémiuméves dolgoz6é van még. Nin-
csenek munkaugyi pereink, az 57 f6s létszamleépités rendben lezajlott. Egy elbocsa-
tott dolgoz6 szeretné meguszni, hogy a tanulmanyaihoz kapott finanszirozast ne ko-
veteljuk rajta.

Dr. Berzeviczy Gabor: ez nem tartozik a napirendhez !
Azt mondta a Polgarmester ur, hogy nincs munkaugyi per, most meg elkezdi ecsetel-
ni, hogy meégis van...

Juhasz Janos: olyan munkaugyi per nincs, amire a Képvisel6 ur gondol.
Az Ugyfele szeretné meguszni azt, amikor nem iratkozott be, - nem azt jelenti, hogy
nem korultekintéen jartunk el.

Dr. Berzeviczy Gabor: nem szeretné, ha a Polgarmester megnevezné az érintett dol-
gozot.

Dr. Krupa Rozalia: ez nem nyilvanos ulésnek a témaja !
Juhasz Janos: nem nevezett meg senkit !

Ha a képvisel6 ur nem tavaly juniusban lett volna itt, tudna, hogy a november 9-i
koncepcio, meg a januar 18-i |. fordulds koltségvetési targyalasok kimondtak a 4.5 %-



13

os dologi kiadasok novelésének fels6 korlatjat, akkor nem kérdezne ilyet, de orulunk,
hogy felépult és itt van kdztlnk.

A polgarmester szavazasra teszi fel a 2008. évi koltségvetési rendelet elfogadasat.

A gyerekek tornaversenyre torténd utaztatasa tgyében Nedoba ur a kdvetkez6 Ulé-
sen fog javaslatot tenni a forrasra.

Schmidt Lérand: Dr. Berzeviczy Gabornak volt egy javaslata.
A varosban kiemelkedd sport teljesitményt nyujté gyerekek utaztatasara a tartalék-
alapbdl 1 millié Ft legyen biztositva. Bele lehet ezt most igy tenni a koltségvetésbe ?

Juhasz Janos: akkor elfogadna Schmidt ur, ha bele lenne téve ?
Schmidt Lérand: ezt a részét ?
Juhasz Janos: nem ezt a részét, az egész koltségvetést ?

Schmidt Lérand: ezt a részét igen, a koltségvetés egészét nem.
Mégegyszer kérdezi: bele lehetne tenni egy ilyen cimkét ?

Juhasz Janos: tavaly 25 millié Ft volt szabad felhasznalasu altalanos tartalék, most
levittlk 10 milliora. Ebbe egy ekkora varosnal, hogy mar most millios nagysagrendet
allitsunk be a tartalék terhére, nem fér bele. Semmiképpen nem fogja javasolni ennek
az inditvanynak az elfogadasat.

Schmidt Lérand: O azért megszavaztatna a képviselétestiilettel.
A jegyzbasszony szerint lehet ...

Juhasz Janos: meg is fogja szavaztatni.

Dr. Krupa Rozalia: véleménye szerint nem ! - mégpedig azért nem, mert az altalanos
iskolaknak a koltsegvetéseébe kell az altalanos iskolai tanuldknak az utaztatasi kolt-
ségét beépiteni. Azt, hogy a most még szabad felhasznalasu tartalékkeretet cimkéz-
zuk olyan formaban, hogy majd adunk az iskolaknak bizonyos 6sszeget és nem tud-
juk kiknek, nem tudjuk milyen 6sszeget, nem tudjuk milyen utaztatasra ezt igy nem
lehet elfogadni.

Schmidt Lérand: javasolja, hogy a két iskola koltségvetését noveljuk meg 500-500 e
Ft-tal, pontosan azért, hogy benne legyen ez a lehetbség.

Varga Laszl6: egyetértene a javaslattal, mint oktatasi bizottsagi elndk, de azért van-
nak aggalyai, mert nem tudjuk milyen kifizetésekre van szikség. Melyik iskolaba mi-
lyen csoportok indulnanak el ? Lehet, hogy Mészdlyben kell tobb, lehet, hogy mas-
hol, esetleg mashogyan megoldani a problémat. Kivancsian varna Nedoba ur el6ter-
jesztését, hogy milyen forrast jeldl meg, és azt tudna egy felmérés utan tamogatni.

Nedoba Karoly: a kdvetkezd testlleti Ulésre elbterjeszti a javaslatat, meg fogja jeldlni
a forrast is, de el6tte az intézményvezetbkkel egyeztet.

Juhasz Janos: 1 millié Ft biztos nem kell ra ! 278 e Ft van tanulmanyi versenyre a
MészOlyben elbiranyozva, 6sszesen és ehhez pluszként tenne még Schmidt ur 500 e
Ft-ot ?1........
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Etelvari Zoltan: ez durvan 20 fehérvari ut.

Juhasz Janos: maradjunk annyiban, hogy tavaly, amikor majdhogynem 6sszeomlott
a varos koltségvetése és miikodése, a javaslataitok kettbben merultek ki: 1:/ képvise-
161 tiszteletdijak megfelezése, 2./ a Sarbogardi Napok megfelezése. A kettd egyutt
hozott volna 13 millié Ft-ot. A mi intézkedéseink, amire egyébként a Dr. Szabadkai
Tamas azt mondta, hogy a legtdbben megszavaztak velink — majd megmutatom ne-
ki, hogy mit szavazott meg - meg egyetértettek velunk, dehogy értett egyet. A no-
vember 9-i koncepcidé soran elmondta, hogy a legtébb kérdésben egyetértettek,
semmivel nem értettek egyet, semmit nem akartak bezarni, semmiféle ovodai lét-
szamot nem akartak csdkkenteni, - semmit nem akartak. Mi megtettliik, megéltiuk. A
Gyurcsany Ferenc kormany az, aki ujra 70-80-100 millié Ft-okat kivesz egy-egy ekko-
ra dnkormanyzat zsebébdl egy év tekintetében és akkor most jottdk, hogy hogyan
kellene még felpuhitani a koltségvetést és hogyan kellene mindenre adni. Persze,
nagyon j6é lenne, de utana megint hova jutunk ? — de nektek nem kell felelésnek len-
ni, mert ellenzék vagytok !

Szavazasra teszi fel Schmidt Lorand moédosito inditvanyat, mely szerint a két nagy
altalanos iskola tanuldinak sportversenyekre torténd utaztatasa érdekében az altala-
nos tartalékbdl 1 millié Ft-ot cimkézzink meg erre a célra.

Dr. Krupa Rozalia: intézmény koltségvetését emeljik meg, ilyen javaslat volt.
Juhasz Janos: masodjara javasolta ezt.

Schmidt Lorand: igen, miutan a jegyz6 asszony jelezte, hogy az els6 variacio nem
elfogadhato.

Juhasz Janos: az a javaslata Schmidt Lérandnak, hogy most minden felmérés nélkul
1 milli6 Ft-tal emeljuk a két intézmény koltségvetését az utaztatasi koltségre.
Szavazasra teszi fel a javaslat elfogadasat.

A képvisel6testulet 5 igen 6 nem 4 tartézkodd szavazattal........

Egyel kevesebb a szavazat ! Ismételjuk meg ?

Etelvari Zoltan: arra szavaztatok, hogy egyre kdvérebbek legyenek a gyerekek.
Juhasz Janos: versenysportrol van szo !

Varga Laszl6: nem arra szavaztunk, hogy a sportversenyeket nem tamogatjuk ! ha-
nem arra, hogy jarjunk el korultekintéen, nézzuk meg, hogy melyik iskolaban meny-
nyire van szikség, melyik a redlis 6sszeg. Lehet, hogy nem is 1 millié Ft a realis 6sz-
szeg, hanem esetleg 1.2 millio.

Juhasz Janos: ujra szavazunk !

Szavazasra teszi fel Schmidt Lérand javaslatat.

A képvisel6testulet 5 igen 6 nem 5 tartozkodd szavazattal a javaslatot nem fogadta
el.

Juhasz Janos polgarmester szavazasra teszi fel a 2008. évi koltségvetési rendelet
elfogadasat.
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A képviselbtestulet 9 igen 5 nem 2 tartozkodd szavazattal az alabbi rendeletet alkot-
ta.
Sarbogard Varos Onkormanyzat Képvisel6testiiletének
~5/2008.(11.15.) Ktr. sz. rendelete
az Onkormanyzat 2008. évi koltségvetéserd|
10 perc sziinet.

6.) A KDOP 2007. 3.1.1./B palyazat akciéterlletének kije-
I6lése és a funkcidk meghatarozasa.
El6ado: polgarmester

Ori Gyula: a napirend kapcsan névszerinti szavazast kér. (Atadja a jegyz6kényvhodz
csatolasra a névszerinti szavazasra tett inditvanyt, alairasokkal ellatva.)

Gabris Istvan ismerteti a PVVB javaslatat (jkv-hez csatolva).

Nedoba Karoly: 6rul neki, hogy a téma napirendre kerult és tudunk réla beszélni. EI6-
szOr is kéri a polgarmestert6l, hogy ennél a napirendnél legyen rugalmas, és turel-
mes. A rugalmassagot arra érti, hogy az SZMSZ-ben elbirtakat ne vegye sz6 szerint
figyelembe. Ez egy nagyon fontos ugy a varos életében, a koltségvetés utan a leg-
fontosabb. Ha lehet, mindenkinek .- képvisel6kre gondol - adja meg a szbt és ne
turelmetlenkedjunk mi sem egymassal. Beszéljuk ki ezt a napirendet.

Nagyon sokan varjak a varos lakoi kézul a ma esti tv-ben ezt a vitat, mert a varos
lakéi informacio hianyban szenvednek, vagy félre vannak informalva. Tobbszor adja
meg a polgarmester mindenkinek a szot, Utkdztetni kell a véleményeket.

Ez el6tt egy héttel részt vett a forumon, ahonnan sajnos csaladi okok miatt id6 el6tt
tavozni kellett, de a tv adast kétszer is megnézte, igy a véleményeket ismeri. Dr.
Szabadkai Tamas a férum megnyitéjan mondott egy szamara is vallalhatdo hozzaszo-
last, melynek lényege, hogy ,akik itt vannak szdljanak hozza, mert a varosunknak ez
egy nagyon fontos beruhazasa, ne csinaljunk beldle partigyet, mert varosérdekrdl
van szo !”

A varosi forumon elhangzott a temet6 kérdése. Nagyon szeretné pontositani, hogy
mir6l van sz6. A temet6 kérdésében hamis informaciok vannak. A januari testileti
Ulésen jelen volt az épitész is, aki elmondta, hogy 6 épitészeti szemszdgbdl rende-
zetlennek tartja a temet6t és meg lehetne oldani épitészetileg masképpen. Szeretné
ha lehet6ség van ra, elképzelése szerint éléndvényzettel befuttatni a sirokat, ill. ko-
zépre lehetne tenni egy viragorat. Ezt feltételes médban mondta, mivel tudja 6, hogy
k6zadakozasbdl valosult meg a jelenlegi emlékmi és elsédlegesen meg kell kérdezni
azokat akik ebben akar tarsadalmi munkaval is részt vettek. Tehat sz6 sem volt a
temetd megszintetésérdl, vagy temetd elddzerolasrél ! Mindent feltételes médban
mondott. Senki nem akar a temet6hoz hozzanyulni. Ezzel nem kell a hullamokat fel-
korbacsolni. A beruhazasnak sem feltétele a temeté megszintetése, 6k a lehet6sé-
geket vazoltak fel.

A férumon tébben is emlitették, hogy a zsidétemplomot is fel kell Gjitani. Ugy gondol-
ja be lehet vonni a palyazatba, de a zsidétemplom nem az 6nkormanyzat tulajdona,
hanem a szdvetkezeté. Meg kell kérdezni Téth urat az AFESZ-elndkét, mit szél hoz-
za, részt kivannak-e venni a palyazatban, vallaljak-e a 20 % onrészt.
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Elhangzott még, hogy milyen legyen a varoskozpont rehabilitacio, magas tetd legyen,
vagy ne legyen, maradjon a kulturhaz, vagy ne ? Itt is tisztazni kell valamit. A varos-
nak erre az onrészre — és nem 160 milliordl van sz6, mert 200 milliotol 1 milliardig
lehet palyazni — most a 800 millios beruhazasnal 160 millié az énrész, ez valtozik,
mivel még nincs eldontve, hogy egyaltalan palyazik az onkormanyzat, és ha palyazik,
akkor mire, milyen dsszegre. A varosnak erre nincs pénze, az utépités is hitelbdl
lesz. Mi a megoldas? - magant6két bevonni, azért ha megvaldsul az onkormanyzat-
nak ne keruljon egy fillériébe se.

Ez ugy jott le neki a tv-keresztul, hogy neklnk itt van a kasszaban a 100 millié és
mégsem akarjuk a beruhazast. Sz6 sincs errél | Beszélgetett Dr. Szabadkai Tamas-
sal, hogy ha nem igy, akkor mibél valésuljon meg ? Arrél van sz6, hogy mi az énrészt
sem tudjuk finanszirozni. Meg lehetne oldani azt is, hogy kihagyja az 6nkormanyzat a
maganbefektet6t és azt mondja, hogy megcsinalja egyedul. De ennek vannak feltét-
elei: Az egyik: vagy nagyon eladosodik a varos, még akkor is ha a kisebb, 400 millios
projektbe megy bele. A masik: itt van 50-60 millié6 6nrész, de akkor nincs Fenyé utca,
nincs Németh Lajos koz, nincs Bogardi Napok, semmi sincs ! — nincs szeretetcso-
mag, sporttamogatas, semmi sincs ! — ezt kell megmondani a lakossagnak, hogy va-
laszthatnak.

Még fontosnak tartja elmondani, amivel 6 is azonosulni tud, hogy a forumon Fodor
Janostdél elhangzott egy hatarozott vélemény, Dr. Szabadkai J6zseftél pedig egy érin-
téleges. Fodor Janos mondta ki, hogy biin és art az a képviseld, aki nem szavazza
meg a palyazatot az EU-s pénzre. Dr. Szabadkai Jozsef véleménye is az volt, hogy
palyazni kell.

O személy szerint biztos, hogy meg fogja szavazni a palyazat benyuijtasat !

Egyetért azzal, hogy a lakossagot be kell vonni ebbe az lgybe, az Gtleteket meg kell
hallgatni. Lakossagi forumot kell tartani, varosrészenként. Oda kell menni az embe-
rekhez, mivel egy-egy forum 30-40 fés létszama nem fedi le az egész lakossagot,
meg kell 6ket szolitani, mindenki mondja el a véleményét, és ehhez nagyon fontos-
nak tartja a pontos tajékoztatast.

Dr. Szabadkai Tamas: nagyon frappans és szép vitaindité volt, de ugy gondolja,
hogy mindezt a januar 18-i Ulés el6tt kellett volna elmondani.

Az el6zb testuleti Ulésre a polgarmester beterjesztett egy olyan elbterjesztést, ami
egyértelmd volt abban a tekintetben, hogy az IPD-nek az elképzelései szerint nyujtjuk
be a palyazatot. Nagyon orul annak, hogy a testulet ugy dontoétt, hogy az IPD elkép-
zelése szerint nem nyujtja be a palyazatot és tovabb folytatja ezt az Ggyet. Ha akkor
nincs a helyi lakossag részeérdl, valamint a helyi sajtd részérdl olyan hozzaallas, ami
megkérdéjelezte az IPD elképzeléseit, ha nem hivunk 6ssze Etelvari Zoltannal foru-
mot, akkor ma nem igy szélalt volna fel Nedoba Karoly, hanem mar réges régen
megszavaztak volna azt az elképzelést és kész tények alapjan kerllt volna a palya-
zat benyujtasra.

Egyetért Nedoba Karollyal abban, hogy mindenkinek lehetéséget kell adni, (SZMSZ-t
félretéve), hogy elmondja az allaspontjat. Megkockaztatia — ha mar megtiszteltek
bennlnket a varoslakok, és eljottek a testuleti ulésre — meg kell adni a lehetéséget
nekik, hogy elmondhassak néhany percben az dsszefoglalt véleményuket.
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Kérdéseket tesz fel az elbterjesztének:

- aprilis 25. a palyazat benyujtasanak a hatarideje, valamikor dontést kell hozni, hogy
milyen tartalommal nyujtjuk be. Most ami el6terjesztés el6ttink van, az egy ,nesze
semmi fogd meg j6I”. Arrél, hogy benyujtunk palyazatot, szamara semmilyen konkré-
tum nincs benne.

Megnézte az interneten a palyazat 44 oldalas adatlapjat. Ide a konkrét kdltségvetést
(6sszkoltségvetés) palyazati onerdt, tamogatasi részt bele kell irni. Bele kell irni a
tovabba az elképzeléseket, az akcioterllet fejlesztési elképzeléseit, olyan mértékben,
gazdasagi, varosi, k0z0sségi, épitett és természeti értékek védelmére... Hogyan tolt-
juk ki a palyazati adatlapot ? Ma milyen hatarozatot fogadunk el ? Hogyan tolti ki az a
cég az adatlapot, aki kitolti ? Ha ma ezt nem tudjuk megmondani, biankdé meghatal-
mazast-felhatalmazast ne adjunk egy palyazatird cégnek, hogy irja meg a palyazatot,
amilyenre 6 akarja. O ezt nagyon ellenzi !

Milyen tartalommal nyujtunk be palyazatot ? Azt remélte, hogy a palyazatiré cég kép-
viseldje itt lesz az Ulésen és meghallgatja az allaspontokat, hogy figyelembe tudja
venni.

Ez a palyazati adatlap, amire hivatkozott azt is tartalmazza, hogy mi a helyszin, mi-
lyenek a tulajdonviszonyok, mi a tartalom leirasa, mi a koltségvetés. Mindezt meg
kell tudni mondani. Nem lehet ugy hatarozatot hozni, hogy azt megmondjuk, hogy
palyazunk és valaki nekiink majd megirja. Ne elézze meg a kocsi a lovat ! Ugy kellett
volna elinditani, hogy el6szor is meg kellett volna kérdezni a sarbogardi embereket
az otleteikrdl, - nem egy elbterjesztésben a 17 fés testlletet ! A varos lakoit kellett
volna megkérdezni, kulonosen ugy, hogy masfél évvel ezelbtt tudott volt az alapvetd
elképzelés, hogy mire nyujtjuk be, tavaly 6sz elején pedig mar az is tudott volt, hogy
ilyen cimen palyazat ki fog jonni.

A varos vezetése nem tett olyan |épéseket, hogy ,becsatornazza” az elképzeléseket
ebbe.

Konkrét kérdéseket tesz fel az elbterjesztéshez:

- lehet-e bdviteni a teruletet,

- a régi tanacshaz épulete miért nincs benne a palyazatban ? Ezt azért kérdezi,
mert értékmegdrz6 rehabilitacié a palyazat cime. Ha a H6sok terén van olyan ér-
tékunk, ami régi érték, az a tanacshaz éplulete.

- Mekkora az iranycél. Mi a varos elképzelése, mekkora 0sszegre palyazunk ?

- Bevonhat6-e a palyazatba a Polgarmesteri Hivatal nem térfeléli oldala, hanem a
masik rész, a mogotti része ? Ha mi a parkolét meg akarjuk szuntetni a H6sok te-
rén, meggy6zédése, hogy mashol ki kell alakitani parkol6t. Ezen a terlleten majd-
nem akkora parkolé kialakithatd, mint a H6sOk terén most van. Ezzel szamoltak ?

- Megkereste a varos a helyi vallalkozékat ? Elhangzott, hogy nem érkezett javaslat,
de megkereste 6ket valaki, megkérdezte valaki, van-e elképzelésuk, szeretnének-
e résztvenni a programban ?

- Megkereste valaki a H6sok tere kornyékén levé vallalkozokat, tulajdonosokat, bér-
I6ket, hogy lehet-e velik szamolni, bevonhatdk-e 6k ebbe a palyazatba ?

- Egyaltalan azt az IPD elképzelést — ami 1 oldalon volt el6ttunk az elmult Glésen -
elvetettlk ? Ha elvetettik, akkor senki nem fog réla beszélni. Az egy konkrét el-
képzelés volt 1 oldalon, konkrét tartalommal.

A mostani hatarozati javaslatban az van benne, hogy ,Egy multifunkcionalis konfe-
rencia/szinhazterem a megfelelé technikai felszerelésekkel egyutt.” Ebbe a mondat-
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ba nincs ige ! — mit csinalunk vele, konkrétan meg szeretné kérdezi ? Lebontjuk, vagy
felujitjuk a Mlvel6dési Haz épuletét ? — ezt meg kell mondani.

,Uj parkolok kialakitasa.” — ez szerepel a hatarozati javaslatban. Hol lesz ez az Uj
parkol6 ?

A hatarozati javaslatban szerepel az is, hogy

,....sajat forras 6sszegét EU Onerd Alap tamogatasbol és ingatlan értékesitésbél biz-
tositja........ ” Melyik ingatlanat értékesitené az Onkormanyzat ?

A kévetkezd mondatban az van, hogy
,a palyazat el6készitéséhez és benyujtasahoz szukséges koltségeket az dnkormany-
zat beépiti ...” Hol tartunk most ?

Ha ezeket tudjuk, akkor utana tudunk vitazni.

Juhasz Janos: Dr. Szabadkai Tamastdl a hatarozati javaslat ,B” valtozatat kéri kitol-
teni a javaslataval, az akcioterulet megnevezésével, annak helyrajzi szama, tulajdoni
viszonyai, milyen funkciderdsité tevékenységek lennének a palyazat keretében, kit
javasol ennek elkészitésével megbizni, hogyan gondolja az dnerd biztositasat és ha
mindezt megteszi, elrendelek egy technikai szlinetet, tanulmanyozzuk a palyazati
kiirast, hogy mindenben illeszkedik-e az altala most felsorolt B valtozathoz a kiponto-
zott részekre azok a szdvegek, amiket most mondani fogsz. Hallgatlak....

Dr. Szabadkai Tamas: varta mar ezt a kérdést. Az el6terjesztésbél az latszik, hogy
vagy igy, és csak igy lehet palyazni. Csinaljunk egy nagy vitat, amib6l nem lesz
semmi. Nem szeretne nagy vitat.

Nem hiszi, hogy egyszemélyben olyan okos ember — habar le tudna irni, ki tudna tol-
teni ezt az adatlapot — hogy az megfeleld lenne a varos igényének. Valtozatlanul
fenntartja, hogy a helyi embereket, a helyi vallalkozdkat kell megkérdezni a sajat el-
képzelésukrdl. Neklnk kell 6ket megkérdezni, nem forditott az alapallas. Amig ez
nincs meg, addig nem lehet kitolteni ezt az adatlapot.

Juhasz Janos: megallapitja. csak politikusi valaszt kapott, ami a semmivel egyenld.
Ismét kéri a B valtozat kitdltését, mivel bizonyara sok okos étlet birtokdban van mar
Szabadkai ur, ezért sorakozott fel mellette egy masik csapat.

Az ,A” valtozat nagyon sok munkat és nagyon sok egyuttgondolkodast igényelt és
ugy lett leirva. Ugyanezt varja a ,B” javaslat vonatkozasaban is. Mar ismertette a
15/2008.(1.18.) Kth. sz. hatarozatot ,A képviselbtestllet utasitja a polgarmestert, hogy
az akcioterulet kijelolése és a funkciok meghatarozasara ujra nyujtsa be javaslatat —
ezt meg is tettem — ill. az id6kdzben beérkezd alternativ javaslatokat.” Eddig nem
érkezett alternativ javaslat, ezért kérte Dr. Szabadkai Tamastdl szép széval, hogy a
masik csoportnak a javaslatat irja le.

Dr. Szabadkai Tamas: nincs masik csapat ! O egy képviseld, egy polgar a varosban,
itt sok mindenki masnak a vélemeényét is figyelembe kell venni. A varosnak a vezeté-
se az felel6sséggel is jar, meg munkaval. A varos vezetése koteles arra, hogy ezt a
folyamatot lekoordinalja. Ennek a feladatnak eleget kell tenni !

A férumon elhangzottakat, a nyilvanossag el6étt megjelentek, ugy hallotta az ott jelen-
levé sajtd képvisel§jétdl, hogy el fogjak juttatni CD lemezen az elképzeléseket a pol-
garmesternek.
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Juhasz Janos: nagy nyilvanossag el6tt kijelenti, hogy hozza sem CD, sem 6sszefog-
lalds nem érkezett !
Ismét kéri dr. Szabadkai Tamastol az alternativ javaslatot.

Nem azt kell izekre szedni, hogy a sok munka aran osszeallt ,A” valtozat miért ugy
allt 6ssze, ahogyan 6sszeallt. Nem ezzel kell foglalkozni. Mutasson alternativat a va-
ros lakoinak, a képviselbtestulet tagjainak, hogy felel6sségteljes dontést tudjanak
hozni.

Hangsulyozza: a ,B” valtozatot toltesd ki velem !

Ferencz Kornél: ugy gondolja, hogy ami januar 18-i testlleti Ulésen elkezd6dott az
egy folyamatnak a része. Jott egy cég, aki azt mondta, 6 készit egy konstrukciot,
nézzuk meg a terveket. Akkor feltettik nekik a kérdéseinket, megfogalmaztuk az ag-
galyainkat, amit ki igy, ki ugy értékelt. Nagy Laszl6 urral — akivel nem hivatalos riport
is készult a tv-ben - beszélgetett errdl az tgyrdl.

Juhasz Janos: atvagta Nagy Laszlé urat Hargitai Lajos, mert azt mondta neki, hogy
csak azért veszik fel a beszélgetést, hogy majd tudjanak idézni.

Ferencz Kornél: Nagy Laszl6 azt mondta, hogy az 6 elképzelése jelen pillanatban
nincs versenyben, de 6 is a mellett van, hogy a palyazatot be kell adni.
Megprébaltak szakmai oldalrél megkdzeliteni ezt a palyazatot.

A palyazat benyujtasanak hatarideje aprilis 25. Addig még van két hénap, jonnek a
tavaszi forumok, 6 mar jelezte a testuleti Ulés el6tt és kiulon kérése lenne a maga ré-
szérél is, hogy ugy kell 6sszehivni a forumot, ez kilon kiemelt téma legyen. Meg tud-
juk tenni a férumon a vélemények Utkoztetését, két hdnap mulva kell beadni a palya-
zatot és valdszinileg fél év eltelik amig errél dontés lesz és varhatdéan a jové évben
meg tud valdsulni valamilyen formaban, valamilyen konstrukcidoban, ha a palyazat
nyer.

Ugy gondolja amirél dénteni kell az eléttiink van. Dénteni kell, hogy beadjuk-e a pa-
lyazatot, donteni kell az akcioterulet kijeloléserdl. Jeldljuk ki, hogy ténylegesen milyen
terllet szerepeljen a palyazatban, ill. milyen tevékenységek. Nem érzi ugy, hogy a
hatarozati javaslatban barmiféle kiszolgaltatottsagrol szavaznank. Azt latja, hogy
most f6 vonalakban elhatarozzuk, hogy benyujtjuk a palyazatot. Bizik benne, ha ugy
dont a testulet, hogy benyujtja ebben Dr. Szabadkai Tamas is segiteni fog és probal-
jak menedzselni az Ugyet. Alakitsuk ki egyutt, alapvetéen a f6 pontokban kell megal-
lapodni nincsenek el6ttunk tervek, nincs meg az, hogy mit fogunk eld6zerolni. Ha a
régi birésagi épuletet be tudjuk venni, akkor vegyuk be. Errdl vitdzzunk, ne arrdl,
hogy a mult havi Ulésen veszekedtlnk-e, vagy jogosan jott-e be az épitész elképze-
Iéseivel. Neki voltak azzal kapcsolatban aggalyai, amit el is mondott arra varja a va-
laszt. Nem latja, hogy a tervez6k most jonnének és a teljes miszaki tartalomrol most
kellene vitatkozni. Az a véleménye, arrdl vitdazzunk, amirél ma kell dénteni.

Ha Dr. Szabadkai Tamas tudta a mult év végén, hogy lesz ilyen palyazat, miért nem
szolt ?

Dr. Szabadkai Tamas: nem tudtam, - de aki varost vezet, dnkormanyzati szféraban
dolgozik, annak ezt tudnia kellett volna.
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Ferenc Kornél: honnan tudhattam volna ?

Juhasz Janos:december 3-an jelent meg.

Ferencz Kornél: akkor nekem honnan kellett volna tudni, novemberben ?

Dr. Szabadkai Tamas: alpolgarmesterként azt mondani, hogy nem tudta, hat....

Ferencz Kornél: ha Dr. Szabadkai Tamas tudott réla, akkor miért nem mondta, hogy
lesz ilyen palyazat, készuljunk ra !

Juhasz Janos: azt mondta dr. Szabadkai Tamas, hogy nyar végén mar megjelent.
Hivatalosan, minden részletében december 2-an, vagy 3-an kaptuk az értesitést a
megyétdl, amiben felhivtak a figyelmet a palyazatra. Ami a nyaron, vagy ami 2006.
év végeén jelent meg, azok még csak korvonalak voltak, az 6sszes palyazatra, az
0sszes régiora ki volt nyomtatva mindossze 4 oldalon. 2007. év nyaran sem jelent
meg ilyen tartalommal...

Dr. Szabadkai Tamas: Eurdpai Uniés palyazatrdl van sz6. Ahol az EU a magyar el-
képzelések alapjan dontott ezekrdl az elképzelésekrél. Elkészitettik azokat a terve-
ket, a regionalis operativ programot magat, aminek ez a része. A palyazati kiiras per-
sze, hogy nem jelent meg, de az, hogy mire fogja majd kiirni a palyazat kiiroja a pa-
lyazatot azt lehetett tudni.

Egy ilyen palyazatot nem lehet akkor elkezdeni, amikor a kiiras megjelenik. Joval
elébb el kell kezdeni az el6készitd munkakat. Mégegyszer felteszi a kérdést, hogy a
hatarozati javaslat ,A” valtozata mit tartalmaz, erre tett fel részkérdéseket is. Vissza-
térve Ferencz Kornél altal elmondottakra: ez a kérdés vissza fog kerulni a testilet elé
a palyazati hataridd lejart elétt, amikor a konkrét tartalomrdl dontink ? — vagy most
dontink egy ilyen nesze semmi fogd meg j6l hatarozatrdl és a palyazatird azt ir a
palyazatba amit 6 akar ?

Juhasz Janos: nyilvanvald, hogy a becsllt koltségvetés alapjan kerll majd vissza
hozzank, hogy forintra pontosan milyen palyazatot nyujtunk be, annak az onerejét
hogyan biztositjuk és melléje mindaz, amit a palyazati kiiras kdvetel. Tehat a palya-
zat még visszakerul hozzank. Ki kell jelolni az akcioteruletet, el kell donteni a valasz-
tott funkcidkat, amivel maximalizalhatjuk az elért pontszamot, meg kell gondolni ho-
gyan biztositjuk az dnerét, és erre az 6ner6 részbeni biztositasara jelentkezd pénz-
ugyi befekteté csoporttal egyutt kivanunk-e mikodni, hogy a varosnak pénzébe ne
kerdljon, és unids koltségvetési, ill. EU onerd forrasok, valamint magantdkétél szar-
mazé vasarlas segitségével ingyen idehozhassunk egy kb. 800 millié Ft-os palyazati
0sszegb6l megvalosulé beruhazast, amihez még hozzakapcsoldédna, ami még plusz
pontokat ér, egy maganberuhazasban az altaluk megvasarolt tertleten térténé szol-
galtatohaz kiépitése.

17.099 mZ-nek sorolta az altaluk kijelolt tertletet, az 1.7 hektar és ha arra leesik 1
milliard Ft akkor az nagyot csattan és nagyon meglatszik rajta ! — ezért adta az uj-
sagcikknek azt a cimet, hogy ellenfeleink radobbentek, hogy ezzel a beruhazassal
valasztast lehet nyerni.
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Dr. Szabadkai Tamas kérdést tesz fel: a palyazati adatlap 5.3. pontjat, amely ugy
sz0l, hogy a projekt keretében tervezett tevékenységek részletes bemutatasa, hely-
szin, tulajdoni viszonyok, leiras... hogyan toltjuk ki, ill. ki tolti ki ? — nem akarja a 44
oldalas adatlapot felolvasni. Ha annyi az elképzelés, ami most az ,A” verzibban van
eléttunk van, akkor az a javaslata, hogy a palyazati adatlap 6. pontjaban szereplé
valsagkommunikacids tervet kell nekink elkésziteni, mast nem.

Juhasz Janos: nagyon hangzatos volt a hozzaszolas.

Tudja Dr. Szabadkai Tamas is, hogy le van irva. Amikor az MSZP frakcié vezetdje
olyan kérdést tesz fel nekem (az el6bbi felsorolas), hogy: bevonhato-e a Polgarmes-
teri Hivatal masik oldala parkolasra ? - ha elolvasta volna az ,A” valtozat akcioterule-
tét és megnézte volna, hogy itt van a 659 hrsz is, ami mar elhangzott, hogy 842 m2 —
akkor nyilvanvald, hogy az akcioterulet azért van bevonva és a 7. oldalon erre uta-
lunk is, idézi: ,A beruhazas negyedik elemeként egy uj parkolot terveztink, mely
részben elszeparaltan a varoskdzpont egyik sarkaban (ez a volt évoda), valamint a
659 hrsz ingatlanon kapna helyet., Ha ebbdl egy sok éve képvisel6 nem latja meg az
akcidterulet felsorolt szamai kdzott ezt a helyrajzi szamot és még erre rakérdez, ak-
kor az a képvisel6 nem felkészllt, csak szorakozik velem, és ezért nem fogok vala-
szolni a feltett kérdésre.

Dr. Szabadkai Tamas: kéri a valaszt az el6bb feltett kérdéseire.

Juhasz Janos:tudok valaszolni mindegyik kérdésre, de még Dr. Szabadkai Tamas
nem tett alternativ javaslatot, hogy én is tudjak kérdezni arrdl.

Nekem az A valtozat a szivigyem. Arrél tudunk vitatkozni, ha van alternativ javaslat.
Szeretném tudni mennyivel jobb a masik valtozat az A javaslatnal.

Dr. Lendvai Gabor hozzaszolasra jelentkezik.

Juhasz Janos megjegyzi:. még nem tud szo6t adni a lakossag részeérél megjelentek-
nek. Most képvisel6testileti Glés van, csak a tanacskozasi joggal meghivottak kap-
hatnak szét és azok is egyszer 5 percre. Azt még mérlegelnie kell, hogy vajon még
Oket is bevonjuk-e, de egyenlére még tobb képviseld jelentkezik felszdlalasra.

Nedoba Karoly: véleménye szerint az itt megjelentek, valamint a tv nézék nem arra
kivancsiak, hogy két képvisel6 hogyan vitatkozik.

Arrol kell beszélni, hogy nem az a problémaja a lakbknak és hogy fel lenne ujitva a
varoskozpont, és az sem probléma, hogy uniés pénzre palyazzunk. Az a f6 problé-
ma, hogy befogadjuk-e a magantokét, ill. értékesitve legyen-e nekik a kulturhaz, aho-
va épitenének egy szolgaltatéhazat. Ugy gondolja ez az ligy alfaja és omegadja.
Szeretné ha a vita elmozdulna, az érdekli a lakokat, hogy ezt milyen modon valosi-
tanank meg.

Kérdezi: ha nem vonjuk be a magantékét és megmaradna a kulturhaz, nem lenne
értékesitve, és akkor lenne egy magas beépitésli rész és a parkold is megmaradna —
akkor mondjak meg a forrast, hogy mibél ? Ezt kellene megbeszeélni. Dr. Szabadkai
Tamastol kéri a valaszt.

Biztos abban, ha népszavazasra tennénk fel azt a kérdést, hogy fel legyen ujitva a
H&sok tere, az lenne a valasz, hogy igen, mert a szépet, a jot senki nem vetné el.
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A kérdés az, hogy értékesiteni akarjuk, vagy nem akarjuk értékesiteni. Akkor pedig
milyen forrasbdl ?

Dr. Szabadkai Tamas: szeretné, ha a polgarmester is valaszolna a kérdéseire.

Az el6terjesztésben az szerepel, hogy az Eurépai Unios Oneré Alaphoz palyazzunk
ezzel maximalisan egyetért. Ezzel meg lehet teremteni egy olyan volumen( felujitast,
ami szerint megfelel6. Ha megnézzuk a lehetdségeket, mi beszélhetlnk ingatlanérté-
kesitésrdl is, de nem a kulturhazrdl, véleménye szerint, hanem masrol.

Juhasz Janos: mit lehetne értékesiteni, amire vevé van, vagy azt, amit csak kinalga-
tunk, de nem jelentkezik ra senki ?

Nedoba Karoly: nem kapott arra valaszt, hogy milyen forrasbol ? Ha nem a magant6-
kébél, akkor mi masbadl ?
LA tv néz6k miatt Tamas mondd ki, mondd ki a forrast !”

Dr. Szabadkai Tamas: oner6s palyazat, esetleg ingatlanértékesités.

] Sinka Attila 11% 6rakor megérkezett,
Igy a tovabbi munkaban 17 képviseld vesz részt.

Hangzavar....

Juhasz Janos. mint polgarmester megtette a javaslatat, ott van a képvisel6k elétt.
Sajnos Dr. Szabadkai Tamas nem tud javaslatot tenni.

Etelvari Zoltan: arrél van sz, hogy ne magantéke !

(Példa: lottézzunk ketten 100 Ft-ért, megnyertnk 2 milliard Ft-ot, te adtal 50 Ft-ot én
adtam 50 Ft-ot 500 ide, 500 oda.)

Senki nem az ellen van, hogy palyazzunk ! Senki nem az ellen van, hogy felujitsuk a
polgarmesteri hivatalt, hanem az ellen vagyunk — és mar az ulésen tobb képvisel6tél
is elhangzott — lakossag megkérdezése nélkul dontsink.

Juhasz Janos: akkor miért mondta ezt a lottozés példat ?
Megitélése szerint Etelvari ur keveri a szezont a fazonnal !

Etelvari Zoltan: dehogy keverem. Ha én adok, akkor természetes.......

Juhasz Janos: felhivja a lakossagot, ha a magantéke megvesz valamit, a sajat ma-
gantbkéjébdl fogja felépiteni.

Elmondta mar milliészor, hogy az altalunk palyazaton elnyerni kivant pénz segitseé-
gével a sajat dolgainkat valdsitjuk meg. A magantdéke pedig szeretne venni télink
egy teruletet, ezzel megteremti a mi 6nerénket - pénzben egy 90 millié Ft koruli 6sz-
szeget - és § a sajat pénzébdl épit, nem palyazati forrasbdl.

Etevari Zoltan:a kulturhazat 80 millio Ft-ért ledézerdlni, és az 6 elképzelése szerint
valami ,zsomlét” épiteni..... Van még id6 Polgarmester ur arra — itt vannak a lakok,
ott volt a férum — a tartalommal van a baj.
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Javasolja, hogy igenis palyazzunk, van még id6 a forumokra és az ott elhangzott vé-
leményekkel megtoltve a tartalmat igy palyazzunk, de annak nem hive, hogy eladjuk
a varos legfrekventaltabb helyét azért, hogy egy idegen vallalkozonak legyen itt egy
j6 helye a varos kozpontjaban, ilyen butasagoknak, mint gydgyszertar, meg interne-
tes kavézo, stb...... de ez mind van mar Sarbogardon.

Ugy gondolja, ha nagyon kell neki teriilet, ott az 6voda, ha nem kell neki, akkor ne
palyazzanak, majd palyazik mas.

A masik javaslata — mar mondta a hitelfelvételt — vegyunk fel hosszu lejaratu hiteleket
ne 800 milliéra palyazzunk, hanem csak a felére. Megmondjak kapasbdl 3-4 nap alatt
az épitészek, hogy amit szeretnének a lakdk az kb. mennyibe kerulne és akkor
magastetd, rendbehozni a Polgarmesteri Hivatalt, a régi tanacshazat. Ez mennyibe
kerlUlne ezzel toltenénk meg a palyazat tartalmi részét, és folyamatosan, ennyit nyer-
nénk és eddig mennénk, majd mennénk tovabb. Es akkor senki nem szdlna bele
ebbe a dologba, de azt, hogy egy magantokét, aki semmiféle referenciamunkat nem
mutatott fel, amivel az emberek megismernék, ebbe belemenni és eladni ugy gondol-
ja nagyfoku felel6tlenség.

Viszont ha azt mondja a lakossag a forumokon, hogy igenis adjuk el, akkor meg kell
hajolni a népnek a kérése felett. Ne beszéljink mellé !

Juhasz Janos: a ,B” valtozat kitoltését varja Etelvari uartdl is, vagy valaki mondja a
javaslatat | Tehat: akciéterulet ...... ?

Dr. Szabadkai Tamas: nem ismerik az anyagot !

Juhasz Janos: dehogynem, le van irva, csak el kellett volna olvasni.

A 7. oldalon a leirasban és utana az akciéteruletnél a 659 hrsz-re mi parkolot szeret-
nénk kiegészitésul, mert a volt évoda helyén csak 55 jarm( fér el és most 74 + 4
busz parkol6hely van a f6téren, ezt miért nem értették meg ?

Varga LaszIo kiment,
igy a tovabbi munkaban 16 képviselb vesz részt.

Dr. Berzeviczy Gabor: nagyon jol indult Nedoba Karoly felvetésével ez a napirend, de
sajnos elfajult a vita. Ugy értelmezi a képviselbtestileti Glésen, de a férumon elhang-
zottak alapjan is, hogy ez egy olyan kérdés, ami az egész varos lakossagat foglal-
koztatja.

Neki tdbbszor jelezték a lakdk, hogy nagyon elegik van a partpolitizalasbdl. Ez le-
hetne egy olyan téma, ami dsszekapcsol mindenkit. Ugy érzi, hogy a polgarmester
kisarkitja ugy a helyzetet, hogy ez az ellenzék és a varosvezetési koalicio vitaja. Vé-
leménye szerint nem errdl kell széIni a torténetnek.

Azért nem értett egyet azzal, hogy ma targyaljuk meg ezt a kérdést, mert ez nem le-
het a testlletnek, ennek a 17 embernek a kizarélagos dontése. Egyet ért azzal, hogy
lakossagi féorumokat kell tartani. 1d6 van meég ra, mert 25-ig folyamatos a beadasi ide-
je a palyazatnak. Ha 6sszeszedjuk magunkat, rovid idén belll dssze lehet hivni a
férumokat.
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Az a probléma, hogy ez csak egy szandéknyilatkozat, ami eléttunk van és a késbébbi-
ek folyaman valtozhat, de most fogjuk kijeldlni az akcibtertletet ! Szomoru, hogy a
miklosi képviselOk egyikének sem jutott eszébe, hogy ott is lehetne rendbe rakni bi-
zonyos részt, mivel a palyazat kiirasa nem kizardlag varoskdézpontra szél, hanem
alkézpontokra is. Ugy gondolja nemcsak Mikléson, de lehet, hogy mas varosrészen
is vannak olyan teruletek, amivel érdemes lenne foglalkozni ennek a palyazatnak a
keretében.

Ezt azért allitja, hogy az elbterjesztés arra is felhivja a figyelmet, hogy gondolkodjunk
€és nézzik meg a szamok nyelvén mit jelent ez. 4 db palyazat esélyes arra, hogy
nyerjen ebben a régidba. Nyilvan a koltségek és a bekerllés meghatarozza ezt. Le-
het, hogy talalnank ebben a varosban olyan palyazatra mélté akciéteruletet, aminek
a bekertlési koltsége kisebb lenne, lehet nagyobb eséllyel indulnank a palyazaton.

Nem tudja azt elképzelni, hogy most bejeldlink egy akcioteriletet és akkor utana
majd amikor megtorténnek utdlag a meghallgatasok és lesznek olyan vélemények,
hogy ne itt, hanem mashol nyuljunk ebbe bele. Utana azt mondjuk erre a palyazatra,
nem ez az akcibterulet, hanem egy masik ! Nem egy embernek, de még 17-nek sem
feladata megmondani, hogy mi az alternativa. O is tudna alternativat mondani, de
nem fogja mondani.

Nem vitazni kell, hanem azt kell mondani, igen j6 ez a dolog, 6rulok, hogy bejott. Azt
kellene elddnteni, hogy melyik varosrészen kezdjik el 6sszegyljteni az dtleteket.
A forum vilagosan megmutatta, hogy az emberekben élénken él ez a dolog, biztos
benne meg lenne az érdeklédés az ujabb férumokon.
Varga LaszI6 visszajbtt,
igy a tovabbi munkaban 17 képviselb vesz rész.

Juhasz Janos: a 4 palyazat, amit tdmogatni kivan a kiird, akkor tud igazan esélyes
lenni, ha itt a varoskézpontban gondolkodunk, mert egy kézponti térrel nem rendel-
kezb varosnak ez plusz pontokat jelent. Ennél jobb helyet kivalasztani, ami egyéb-
ként is a varos kdzpontja, nem lehet. Annyi funkciét nem tudunk felhozni, mert pl.
kozszolgalati funkcidt nem tudunk talalni, kozoktatasit igen, egyebeket igen Mikloson,
de Polgarmesteri Hivatal egy helyen van. Vitatkozni lehet, a februar 1-i sem vitaférum
volt és mint mar jelezte tavaly juniusban volt a képviseld ur legutdbb Glésen, igy vitat-
kozni nem is tudtunk volna, a januari Glésen ezen a napirenden sem volt itt.

Dr. Berzeviczy Gabor: a férumra a polgarmester is elmehetett volna. Mar ezt a plusz
informaciot megoszthatta volna a jelenlevékkel.

Most ugy tlinik, hogy van egy kézponti akarat, ami arra sz6l, hogy ez legyen. Lehet,
hogy vannak mellette racionalis érvek, amit elmond a polgarmester, de mas terulet,
mas gondolat mellett is felhozhatdk racionalis érvek.

Akkor lesz az egész kerek, ha mindenki, aki akarja, elmondja a véleményét.
Tobbszor kitért arra a Polgarmester ur, hogy 6 juniusban volt utoljara Ulésen, ez va-
I6ban igy van, de megkéri a polgarmestert, hogy ezt tobbet ne hozza széba. Koszoni,
hogy ennyi reklamot csinal neki a polgarmester.

Juhdasz Janos: ez antireklam.

Ha egy képvisel6t megvalasztanak — még ha listardl is jut be — annak kotelessége,
hogy a képviselbtestlleti Gléseken résztvegyen, de ezt egy jogasznak nem kell mon-
dani.
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Ori Gyula: az eddig elhangzott véleményekbél vilagosan kitiinik, hogy a lakossagnak
a véleményeét ki kell kérni ebben az tgyben.

Egy ekkora beruhazast, ekkora valtozast mindenképpen Sarbogard lakossaganak
akaratan kell felépiteni. A 17 képviselbnek nincs is joga a lakossag megkérdezése
nélkdl olyan dontést hozni, akar az értékeinket, a mult beli értékeinket, temetd, vagy
barmelyik épulet, régi tanacshazat illetéen.

Juhasz Janos: a temetd kérdése mar tobbszor feljott. A Sarréti Hid 2008.02.07-i
szamanak 4. oldalan leirtakbdl idézve — ahol Alpek Zoltan kérdez engem: Mi lesz az
emlékparkkal ? — a valasz: ,Azt mar az elmult testuleti Glés utan jeleztik a palyazat-
ironk felé, hogy a H6si emlékm és a szovjet temet6 sérthetetlen terulet, ami esetleg
diszkivilagitast kaphat és a talajfelllete még szépithetd.”

Kéri, hogy a emlékm( egyuttest, meg a sirokat hagyjuk, azt mar a januar 18-an dél-
utan jelezte feléjik, hogy ahhoz nyulni nem lehet. A sirok akar zdlddel, vagy barmi
esztétikus dologgal diszithetdk, szépithetdk, akar a mostani murvas helyett lehet tér-
koves jarofelulet, de a kdvek el nem mozdithatdk, sem az emlékm(, se a kbzadako-
zasbol és Huszar Péter onfelaldozasaval, nagy anyagi aldozataval létrehozott em-
Iékm{ egyuttes nem bolygathaté meg. Ezt a részt le lehet zarni, err6l nem kell vitat-
kozni.

Mar tobbszor elhangzott, hogy a lakossagot kérdezzik meg. De konkrétan milyen
kérdést tegyunk fel ?

Dr. Szabadkai Tamas: jOtt egy javaslat dr. Lendvai Gyorgyt6l a férumon, amivel 6 is
teljes mértékben egyetért.

El6szor is az ,A” valtozatot ismertetni kellene a jelenlevékkel. Kéri a polgarmestert,
hogy olvassa fel, kulonds tekintettel, hogy marad-e a Miv. Haz, vagy le lesz bontva.
Juhasz Janos: kéri olvassa fel Dr. Szabadkai Tamas a hatarozati javaslat
»2A’valtozatat. Nyolc napja kint van a hatarozati javaslat a képvisel6knél, a sajto is
megkapta, a Hargitai elektronikai uton is.

Hargitai Kis Virag: nem kaptak meg az anyagot.

Juhasz Janos:latta az elbterjesztést ? Masok sem segitettek abban, hogy meglassa ?
Hargitai Kiss Virag: nem.

Juhdasz Janos: kéri Szabadkai urat olvassa fel.

Dr. Szabadkai Tamas: nem tart ra igényt !

Keéri valaszoljon a polgarmester arra, hogy a Miiv. Haz le lesz bontva, vagy nem lesz
lebontva ? Igen, vagy nem ?

Juhasz Janos: ujra megismétli, ha értékesitésre kerll a vevé donti el, és mivel azon a
telken egy tobb szaz millios értékben vélhetéen komoly szolgaltatbhazat akar épiteni,
minden bizonnyal le fogja bontani és még a tartéfalakat sem fogja megtartani.

Dr. Lendvai Gyorgy: (bekiabalva) ez egy Oriltség !

Juhasz Janos: rendben van, megértettik.
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Az kellene, hogy 6seink laktak jurtaban azt sem kellett volna elbontani, és akkor
nincs semmi pusztitas ?

Egyértelm( a valasz, igen, le szeretnénk bontani ! — ez a valasz Dr. Szabadkai Ta-
mas kérdésére.

A Mivelbdési Haz kdnyvszerinti (nettd) értéke ma 9.8 millid Ft.

Ha nem épitunk helyette masikat nem lehet eladni, mert ezt a funkciot ez az épulet
latja el, és a kdzmUivel6désre, kultirara az dnkormanyzat allami tamogatast kap. Te-
hat ezt a funkcidjat meg fogja 6Orizni. Akkor lehet elbontani, ha a palyazatban a palya-
zatot elbiralok ugy latjak, a szamokkal alatamasztott moédon, ahogyan le is van irva a
kiirasban, hogy ujat azért szeretnénk épiteni, mert a régi gazdasagosabban nem mu-
kodtethetd, mint az uj. Fenntarthatonak kell lenni a palyazati kiiras szerint annak amit
létrehozunk, amit elképzelink, amire pénzt kérunk. Az gazdasagosan nem uzemel-
tethetd. A képvisel6k ugy tesznek, mintha nem lettek volna ott az oktdber 17-i testlle-
ti Ulésen, ahol Horvath Istvan a Mavel6dési Haz igazgatoja leirta, hogy a nagy szin-
haztermet is célszerli megosztani két felé, 200 f6 befogadasara az egyiket, és folyton
tobb pénzt kér, mert gazdasagosan nem tudja Uzemeltetni. A kihasznaltsaga — ha
akarjak a képvisel6k felolvassa — hany civil szervezet és milyen gyakorisaggal veszi
igénybe a mai Mlvel6dési Haz szolgaltatasait: Meg fognak lep6dni, hogy milyen ke-
vesen.

Hetente egyszer nyugdijasklub, hetente haromszor gyakorol a Black Time, hetente
kétszer az énekkar, havonta egyszer a karitasz egyestulet, havonta egyszer a Vakok
és Gyengénlatok Egyesulete, hetente kétszer a Jehova tanui, hetente egyszer a fu-
vosok, hetente egyszer a Petdfi Szinpad, hetente kétszer Ten Dance tanccsoport,
hetente egyszer a Krisztus Szeretete Egyhaz. Ha ez magas foku kihasznaltsag...

Ori Gyula: ezek az adatok indokoljak, hogy bontsuk le Miivelédési Hazat ?

Juhasz Janos: nem. Csak a palyazatban egy ilyen épuletre nem valdszini, hogy ad-
nanak pénzt, mert fenntarthaté médon, célszerlien egy ekkora objektumot nem lehet
majd mikédtetni. Ujra kérdezi, ki tud jobb &tletet, hogy minek az értékesitésével te-
remtsink meg kdzel 100 millié Ft-os 6nrészt, mert a tobbit el lehet nyerni EU Palya-
zati Oner® Alapbol. Az legfeljebb 40 %-a lehet az dnerének és majd megjelenik a
miniszteri rendelet és az majd szabalyozza, hogy ebben az évben milyen feltételek
vannak a EU Onerd Alapban, de pont az ilyen hatranyos helyzet(i térségekben levé
telepllések szamara van kitalalva, hogy énerd hianyaban ne csuszhassanak le EU-s
palyazati lehetbségekrol.

Etelvari Zoltan: hianyolja az ,A” valtozat ismertetését.
Ha 6 vezette volna el6 a témat, és azt mondja a fél varos, hogy ez nem oké, akkor...

Juhasz Janos: hol van a fél varos ?
Etelvari Zoltan: jo, akik itt vannak, akkor azok senkik ?

Juhasz Janos: a fél varosrél volt sz6, ne csusztasson a képviseld ur!
A fél varos 6700 f6 !

Etelvari Zoltan: egy hasonlattal él — bontsuk le a hazunkrol az emeleti részt, mert
most éppen nincs kihasznalva ?
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Fogadjuk meg az emberek oOtleteit, tudomasul kell venni végre azt, hogy rajtunk kivul
sokkal tdbb okos ember Ul odakint, sokkal tobb j6 elképzeléssel. Nem a polgarmes-
ternek van lakossaga, hanem a lakossagnak van polgarmestere.

Igaza van a polgarmesternek, hogy ezzel lehet valasztast nyerni, de ugy tudja a pol-
garmester 2010-ben megnyerni a valasztast, ha az embereknek a kedvére valositja
meg a fejlesztést.

Nedoba Karoly: most is azt hangsulyozza, a lakossagot meg kell kérdezni. 30-40-
100, de még 1000 ember sem fedi le Sarbogard lakossagat. Azt is tudni kell, hogy
nem mindenki ragaszkodik a jelenlegi kulturhazhoz, mert hallott olyan véleményt is,
hogy ,miért nem bontjatok le ezt az istallét ?”

Az ujsagban olvasta, hogy Bodajk is palyazni fog, és dnrészként a kastélyuk elada-
sabol szarmazo pénz akarjak felmutatni.

Dr. Lendvai Gyorgy: (bekiabalva) de nem rombolnak !

Juhasz Janos: ennél nagyobb rombolas sose érjen senkit, amikor egy akarmilyen
funkciotlan idejétmult épulet, aminek még csak jellege sincs, ahelyett épit olyat, ami
szép, és ahelyett, ami most funkciotlan és gazdasagtalan ahelyett teljesen ujat épi-
tink, ami a jelenkor kdvetelményeinek megfelel, ha ez akkora blin, akkor biztos b(-
nosok vagyunk.

Schmidt Lorand: szeretné megnézni Bartfai Antal anyagat, hatha tovabb tudnank
Iépni a témaban.

Bartfai Antal: az el6terjesztésben szerepel, hogy a két torténelmi egyhaz képviselbje
is jelezte szandékat, hogy ebben a palyazatban részt kivan venni. Nem latja 6ket a
teremben, talan nem kaptak meghivét ?.

Juhasz Janos: mindenhol meg van hirdetve, hogy mikor van testuileti Ulés, id6ben ? —
ez egy kérdés.

Bartfai Antal: az SZMSZ-ben le van irva, hogy az érintett feleket meg kell hivni ta-
nacskozasi joggal a képviselbtestilet Ulésére.

Juhasz Janos: milyen érintett felekrél van sz6 ?
Bartfai Antal: 6k jelezték azt a szandékukat, hogy szeretnének résztvenni..
Juhasz Janos: mi meg nyilvanos meghivét kildtink a sajténak.

Dr. Lendvai Gabor: (bekiabalva) ha a Polgarmester Ur nem ismeri az SZMSZ-t, akkor
felhivja a figyelmét, hogy tessék elolvasni.

Juhasz Janos: melyik pontot olvassam fel?
Nyilvanos testlleti Ulés van, idében meghirdetve a helyben szokdsos médon kozzé-
téve fent van a honlapon, a sajto is értesitve lett.

Dr. Lendvai Gabor: felolvassa az SZMSZ 10 § 6.) bekezdeését .
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»A képviselbtestulet Ulésére tanacskozasi joggal meg kell hivni a jegyz6t, az illetékes
orszaggydulési képviselbt, a napirend eléadojat, a polgarmesteri hivatal belsé szerve-
zeti egységeinek vezetbit, az Ulés napirendjének targya szerint illetékes szervezete-
ket, vagy személyeket, kisebbségi dnkormanyzat elndkét, az dnszervezddé tarsa-
dalmi lakossagi szervezetek vezet6it, képviselbit dket érintd targyalasokon és akiket
a polgarmester indokoltnak tart.”

Juhasz Janos: On szerint ezek k6ziil melyik volt a két térténelmi egyhaz ?
Onszervezddo6 lakossagi szervezet, vagy melyik ?

Dr. Lendvai Gabor: ha 6k jelezték, hogy itt akarnak lenni...

Juhész Janos: még egyszer kérdezi: On két térténelmi egyhazat énszervez6dé la-
kossagi szervezette degradalt ? - mert azoknak a vezetSit meg kell hivni az Gket
érintd téma targyalasakor. Nem tudom, On nem ismeri az SZMSZ-t, vagy én ?

Bartfai Antal: (vetités) annak érdekében, hogy a varos élhet6 varos legyen nézzink
egy kitekintést madartavlatbdl erre a terlletre, ami Sarbogard kdzponti részét jelenti.
Légi felvételen latszik a HBsok tere. A HESZ idevonatkozé részlete van kiemelve,
pontosan rogzitve, hogy melyik tertleten milyen elképzeléseket rogzitettek néhany
evvel ezelbtt azok, akik elkészitették a varos rendezési tervét, egy hosszutavu kon-
cepcio ala.

Ezen a miszaki rajzon latszik, hogy milyen ajanlat volt ennek a terlletnek a beépité-
sére. A HG6soOk tere D-i része jelenik meg el6szor, egy kicsit kitekintve a HOsOk tere
kozponti térbdl lathaté a katolikus egyhaz terllete, akik jelezték, hogy ezen a terlle-
ten a templom és plébania felujitasaval szeretnének egyuttmikodni az 6nkormany-
zattal ebben a palyazatban. A képen lathatd, hogy régen igy nézett ki a plébaniai
épulet hatso része, ami a korara tekintettel tonkrement és életveszélyes allapota mi-
att le kellett bontani.

A kovetkez6 képsor a plébania épulet és a hozza kapcsolédo elképzelések miszaki
megoldasat jeleniti meg. Ez pedig kirészletezve maga a plébaniai épuletrész, ami
jelenleg is allé épulet, ennek az atalakitasa, funkcié mddosulasa, kdzépsé blokkban
vizes blokk, hitoktato terem egy kulturalis helyiséggel.

A homlokzatokat nem kivanja tulsagosan mutatni, inkabb egy olyan részt, ami egy
idéutazas, ami azt jelenti, ha a beruhazas elkészul, akkor ezen a teruleten valami
hasonl6 épuletegylttes fog kialakulni és ez a varos érdekét, varost szépit6, varos
céljait szolgalé megoldast fog tukrozni.

Ez az elképzelés nem testidegen a palyazat szellemétél, mert a palyazat lehetéséget
biztosit arra, hogy egyhazi ingatlanok fejlesztésére, felljitasara is sor kerulhet.

Az ingatlanegyuttes keritéssel korllhatarolt megoldassal zarédna.

Az E-i részen kapnanak helyet a gazdasagi épiiletek, ahol garazs, kazanhaz, és a
gazdasagi funkciokat betolté helyiségek, terulet karbantartasahoz szukséges eszko-
z0Ok tarolasara alkalmas helyiség lenne.

Az iskola fel6li iranybdl nézve az épulet K-i homlokzata lathatdo most.
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A katolikus egyhaz ezzel az elképzeléssel szeretne betarsulni ebbe a palyazati prog-
ramba, azzal a mi sem természetesebb gondolkodasi méddal, hogy a rajuk es6 6n-
résszel hozzajarulnak.

Ugyanigy az evangeélikus egyhaz elképzeléseiben is szerepel a régi husuzem melletti
terllet felvjitasa, ill. azon a terlleten egy kdzOsségi haz felépitése, és mikléson az
evangélikus templom felujitasa.

Ez sem idegen ettdl a palyazattol.
Igaz, most jon az akciéterllet fogalma.

Lathattuk, hogy pontosan mit szeretne a katolikus egyhaz ezen a teruleten megvalo6-
sitani. Meggy6z6dése, hogy a varosnak fontos teruleteirél van szé.

Az elbterjesztésben szerepel az akcibterulettel kapcsolatos fogalom meghatarozasa.
Kimasolta az akcioterulet fogalmat a palyazati anyagbdl, mely a kovetkezbket irja:
.-... az akcidterllet lehet egy adott varosrésznek a részhalmaza, ill. az akcioterilet
tobb varosrészt is részben, vagy egészben magaban foglalhat. Az akcidterulet nagy-
sagat a fejlesztés indokoltsaga és a jogosultsagi kritériumoknak valé megfelelés ha-
tarozza meg, utcahatarokkal lehatarolhato 6sszefuggé teruletet jelent.”

Ez a palyazati anyag igy fogalmazza meg az akcioteruleruletet.

Az eléterjesztésben szerepel, hogy HESZ-re épitve kell a fejlesztendd teriilet akcio-
tervet elkésziteni, ezért azzal 0sszhangban kell lenni. Az elképzelés szerint médosi-
tani szilkséges a HESZ-t és a telepiilés szerkezeti tervét.

Megkérdezi: a helyi szabalyzat 76.§.(5) — (6) bek. nem illeti ezt a teruletet ?

Az elbterjesztésben szerepel: .... a palyazat keretében megvalosuld javaslatokat, -
azt, hogy az akcioteruleti terv mlszaki, szocidlis, gazdasagi, pénzlgyi terv - a meg-
valosithatosagi tanulmany tartalmazza. Ezt a mellékletet nem talalta meg,nem tudja
mi az a megvalodsithatésagi tanulmany, ami alapjan ezt az akciotertleti tervet el tud-
juk fogadni, ahogyan elénk terjesztették.

Sz6 van arrél, hogy az okmanyiroda atkeriil az E-i oldalra. Ugy gondolja, hogy meg-
épitjuk a parkoldt, l1étrehozzuk az okmanyirodat, felujitjuk a teret és hatulrdl jarunk be
az okmanyirodaba ? Nem a teret hasznaljuk arra, hogy bejuthassunk az épuletbe.
Nem hiszi, hogy ezért érdemes ekkora dolgot elkévetni.

A beruhazas Il. elemeként emlitett dolog, ami a szinhazra, ill. konferenciateremre
vonatkozik és megdfelel6 technikai felszereléssel egyltt. Ez a ,megfelel6” kifejezés itt
mit jelent ?

A lll. elemként a parkkal és parkoloval kapcsolatos. Mindenki tudja, hogy parkrol be-
szélunk, de valéjaban nem parkrdl van sz6, hanem temet6rél. Olyan temet6r6l, ahol
az elesett katona egy hési halott, lehet az akar, orosz, magyar, német, itt egy hési
temetOben nyugszanak. Hangsulyozza, ha hozzanyulunk a varos rendezési tervé-
hez, akkor ne kdzparkként jelenitsik meg ezt a terlletet, hanem temetéként.

IV. elemként sz6 van arrdl, hogy a tér egyik sarkaban parkol6 lesz. Ez az 6vodai teri-
let ? — ha odakerul, akkor a pillanatnyi igényeket sem tudjuk kiszolgalni. Tehat nem
novekszik a lehetéséglink, hanem jelentés mértékben csorbul.
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irja az el6terjesztés, hogy ezzel a megoldassal biztositani tudjuk a nagyobb létszamu
gépkocsi varoskodzpont kozeli elhelyezését ? Mekkora gépkocsi lIétszammal szamol
az elbterjesztés mogotti informacio ? Ezt a szamot szeretné megismerni.

A beruhazashoz sziukséges onerét az onkormanyzat ingatlaneladasbdl kivanja fe-
dezni. Akkor itt egyértelmlien azt a 9.5 Ft korlli értéken nyilvantartott kulturalis épu-
letinket, a Jozsef Attila Mivel6dési Kozpontot kell ez alatt érteni ?

Juhasz Janos: ugy latszik Bartfai ur nem figyelte, amikor 659-es hrsz-u polgarmester
hivatal mogotti tertletrél tett emlitést a Dr. Szabadkai urnak, aki meg az el6terjesz-
tésben leirtakat nem figyelte és olyan tipusu kérdést tett fel.

Dr. Szabadkai Tamas: igen.

Juhasz Janos: miért tetted fel azt a kérdést, hogy bevonhaté-e polgarmesteri hivatala
masik oldala parkolasra ? Ide volt irva, a 7. oldalon ....valamint a 659-es ingatlanon
kapna helyet a parkold, a varoskdzpont egyik sarkaban. EImondta, hogy a volt évoda
teriilete 1800 m? oda 55 parkold helynél tébb nem alakithaté ki. Ahhoz, hogy a jelen-
legi 74+4 parkol6 meglegyen, vagy tulteljesulhessen, ahhoz a 659-es hrsz-u ingatlan
része szolgalna. Az sincs kizarva és nem jelentene tul sok pluszt, hogy az ujonnan
megépitendd objektum tetején lenne a parkolas és akkor feljaras a volt 6voda helyé-
rél lenne, az mellett még a volt évoda terlletén buszok parkolasara alkalmas tobb
hely is kialakithatd lenne. Ezek még nem kébevésett dolgok.

Utal a Sarréti Hidban megjelent interjura. Alpek Zoltan kérdezi: testuleti tlésen bemu-
tatott rajzokat mennyire tekinthetjlik véglegesnek ? A valaszom az volt, hogy ,Semmi
sincsen kébeveésve, lehet egészen mas megoldas is.”

A hozzasz6l6 hivatkozott az épitési szabalyzatra, felolvasta az elGterjesztést. Az ak-
cioteruletre akcidteruleti tervet kell majd a HESZ-el 6sszhangban késziteni, amit szin-
tén a képviselbtestuletnek kell hatarozattal jovahagyni.

Schmidt Lérand: véleménye szerint egy, vagy két héten belll dssze lehetne hivni egy
férumot és mibe kerulne 4-5 ilyen tipusu valtozatot levetiteni, mint amit az el6bb lat-
tunk ? - a képviselbtestllet javaslataival, a megadott cégnek a javaslataival. Az lenne
a cél, hogy az emberek vilagosan latnak mirdl van sz, konkrétan latnak, hogyan fog
kinézni az egész.

Juhasz Janos kérdezi Bartfai Antaltdl (a bizottsagi Ulésen is megkérdezte mar): ha az
akcidterulet kiterjed a templom, ill. a parokia terlletrészének felujitasara, az elkép-
zelt dolgok megépitése hany forintba kerul ?

Bartfai Antal: 250 millié Ft, pontositva 223 millié Ft a bruttd értéke a bemutatott valto-
zatnak.

Juhasz Janos: ha az akcioteruletet oda kijeloli, hogyan fog az odaig vezeté terulet
kinézni, miket fog még oda tervezni, mivel utcahatarokkal jol koérllhataroltnak kell
lennie az akcioteruletnek.
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Mert az indikator szamokat csak ugy tudjuk kialakitani, ha megnézzuk, hogy most mi
van és hova akarunk eljutni. Matematikailag bizonyitani kell, ugy kaphatjuk a ponto-
kat. Hogyan kaphatunk jo indikator szamokat, ami alapjan nem szenvedunk veszte-
séget a pontozasnal.

Bartfai Antal erre a megoldasra olyan javaslattal él, hogy varosi funkciot erésité ka-
tegodriaba felsorolt lehet6ségek kozul kell valasztani. Tobbek kozott javasolna pl. az
elektromos vilagitas energiatakarékos lampatestekre valo cseréjét, a gyalogos kozle-
kedési lehetbség kialakitasat, kiépitéseét és ehhez a palyazati elemhez ez elégséges.
Ha nem, akkor lehetne még mondani tovabbi informacidkat, amivel ezt ki lehetne
alakitani.

A Polgarmester ur utalt ra, hogy sok ember hosszu munkajaval alakult ki ez az eléter-
jesztés, akkor ne varja téle, hogy 6 most tegyen javaslatot. Meggy6z6dése, hogy ha
az érintett feleket ez a bizonyos cég, aki vallalkozik arra, hogy elkésziti a varosnak a
Lutit” partnerként kezeli azokat, akik jelentkeznek, és a lakossagi véleményeket is
beintegralva kialakulhat, mi az a megoldas, ami alkalmas arra, hogy ne csufitsuk el a
teret, alkalmas lenne arra, hogy a varosban él6 embereknek az elképzelése megje-
lenjen. Meggy6z6dése, hogy az a megfelel6 szakmai tapasztalat, amit ezek a Pestrél
jott nagytudasu emberek be tudnanak alkotni, igy elkészilhetne az a terv, amit el
lehetne fogadni. igy most hianyos az eléterjesztés.

Juhasz Janos: lehet, hogy nekik is van kisiklasuk, de azért a ,szalmahaz” sincs mar
meg és mint kdrnyezettudatos autondbm ember hogyan semmisitette azt meg ?
Ezt azért mondja, hogy Bartfai urnak is volt, sikertelen kisérlete.

Bartfai Antal: elismeri, hogy sikertelen kisérlet volt a szalmahaz épitése, de 6 a sajat
zsebére kisérletezett | Egyébként a szalma szalmabala elégetésére alkalmas kazan-
ban kerult eltizelésre.

Juhasz Janos: a 6. oldalon le van irva, hogy a tamogathaté palyazatok szama 4 db.
A rendelkezésre allo forras 6sszesen 2.308 millié Ft, kiszamolhatd, hogy egy palya-
zatra kevesebb, mint 600 millié Ft jut.

A képviselbtestiletnek mérlegelnie kell, hogy a 600 millié Ft megpalyazandd tamoga-
tasi 0sszeget nem érdemes tullépni, mert ez az egész palyazatra kedvezétlen don-
tést eredményezhet.

Ami most itt van ahhoz kb. 600 millié Ft palyazati 6sszeg elnyerése a cél, ami mar
tulmutat azon, mert ha a 2.308 : 4 = 577 millié/palyazat. Arra hivja fel a figyelmet, ha
ezt megfejeljuk 223 millié forintnyi 6sszeggel, meg meég ujabb igény a jardak és a
tovabbi otletek, ami 6sszekdtnék a két teruletet, akkor vajon reménykedhetlink-e ab-
ban, ha megcélzunk 600-660 millid helyett 840 millié Ft-ot elnyerni, az mennyire rea-
lis. Utana ha megitélik és a tAmogatd szervezet mentort jeldl ki, mar nem lehet azt
mondani, hogy hagyjuk a templomot ! — akkor mar meg kell valdsitani amit eltervez-
tink és haha kevesebb pénzt adnak, tobbet kell hozzatenni éneréként, amire egy
fillérink sincs.
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Nedoba Karoly: ha itt tartunk, lehet oGtletelni, pl: vegyuk be a palyazatba az ifjusagi
parknak a teljes felujitasat, széppé tenni, szokékut, szinpad, sétaléut, stb.

Varga Laszl6: mindenkinek van szivigye. Latjuk a testlleti tagokon, van akinek a
sport, van akinek az oktatas, van akinek egyéb mas gazdasagi tevékenységek. Neki
természetesen szivligye az egyhaz. Azt latja, hogy nagyon j6, kellemes lenne és
hasznos is, ha az egyhaz ilyen koz6sségi hazat épithetne és a templom is megujul-
na, hiszen a keresztény hagyomanyok Magyarorszagon ezer évre tehetdk és ezt az
ezeréves hagyomanyt apoljuk akkor, hogy ha a pasztoracionak az uj médjat segite-
nénk azzal eld, hogy kézosségi hazat épitenénk. Ez nagyon j6 lenne. Ok is probal-
koznak Mikléson alapitvanyt Iétrehozni, keresni a lehetéséget tobb helyen. Egy ilyen
lehetéség keresése volt most a sarbogardi katolikus egyhaznak, ill. az evangélikus
egyhaznak is, hiszen szeretnék felépiteni a kdzosségi hazukat, ill. Isten tiszteleti he-
lytket, amely szintén szerepel az el6terjesztésben.

Elhangzott, hogy ne vonjunk be magantdkét, azért mert a magantéke majd bizonyos
elvarasokat allit a varossal szembe, ami nem lenne helyes, hanem oldjuk meg sajat
magunk, sajat erénkbél. Vegylnk fel hitelt és a hitelbél egy kisebb 6sszegl palyazat-
nak az onrészét teremtsik meg, amit majd esetleg a palyazati onrészre Kiirt palyaza-
ton visszanyerunk részben, vagy egészben.

Itt valami ellentétet lat, mert ha egy kisebb 6sszegl palyazatot célzunk meg — fele
O0sszegben ? — akkor mar ezt az dsszeget teljes mértékben a katolikus, ill. evangéli-
kus egyhaz céljaira kellene forditanunk, ha elfogadnank ezt a fajta tervét az egyhazi
funkciok tdamogatasanak.

Ugy gondolja, vagy a nagyobb 8sszegii palyazatot kellene benyujtani, a magantéke
bevonasaval és gondoskodni arrol, -- mivel ez a palyazat valoszinileg még nem ért
véget és megalapozott a remény arra, hogy a kdzeljovében ujabb palyazat kiirasara
kerul sor, ami talan mar nem ekkora monumentalis tevékenységet céloz meg, --
ezeknek a kiegészitését prébaljak meg. A Polgarmester ur mar elmondta, hogy al-
kozpontok kialakitasa. Tehat ha létrejon egy nagy fejlesztés, ami monumentalis, ezek
utan mar a palyazatok az alkdzpontoknak, a kiegészitd fejlesztéseknek sokkal na-
gyobb hatasa lesz a kdvetkez6kben kiirt palyazati elbiralasok soran.

Azt javasolja, hogy lépjuk meg most azt, hogy a nagyobb volumen( palyazatot a ma-
gantbke bevonasaval mindenféleképpen kivitelezzik és adjuk be a palyazatot és a
kovetkezd években pedig az alkozpontokra, a kiegészito tevékenységekre, a kozpont
korll dsszegyllé dolgokra palyazzunk, pl. az egyhazak épitési terveire adjunk be
palyazatot, ill. velUk vegyuk fel a kapcsolatot és konzorciumot alakitsunk ki veluk, -
akkor.

Meglatasa szerint, most ,tul nagy falat lenne” az, ha szivéhez oly kdzel allé egyhazi
épuletet megépitenénk meg irredlis is ezt varni, mert a velunk szemben Ul6k inkabb
kisebb 6sszegl palyazatrdl beszélnek, mint a nagyobb 6sszegi palyazat benyujtasa-
rol, és a magant6ke bevonasanak kilatastalansagat hangsulyoztak.

Az egyhaz mellett van, de azt sem birna elviselni, hogy azt mondana a testulet, hogy
vonjuk be az egyhazat, akkor a palyazat felét (ha a nagy palyazatot adnank be) az
egyhazra kellene kolteni, a kisebb 0sszegi palyazatot adnank be akkor pedig az 6sz-
szeg teljes egészét az egyhazra koltenénk, vagy ahogyan a Polgarmester ur is el-
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mondta, az egyhazra nem maradna semmi pénz, hiszen a f6téren biztositani kell
azokat a funkciokat, amelyek eléirasok a palyazatnal. Ezek pedig nem a templomker-
ten belul fognak megvaldsulni, hanem azon az akcidterlleten és annak az egészén
kell hogy megvaldsuljon.

llyen értelemben nem latja redlisan ezt az igényt, a késdbbiekben viszont maximali-
san tamogatasra ajanlja az egyhazak igényét. A palyazatokat figyelni kell és elvarja a
testllettél akkor, akar a sokat emlegetett tizektél is, ha lehetéség lesz az akcidtertle-
ten kivul részteruletek fejlesztésére, akkor alljanak az egyhaz mellé.

Megkoszoni Bartfai Antalnak, hogy megismertette a terveket, igy van ralatasunk,
hogy a jovében merre induljunk el, ha a jovében lesz palyazat, lehetéség lesz arra,
hogy az egyhazakat is bevonjuk.

Juhasz Janos: a magant6kével kapcsolatban nagyon furcsa dolgokat is hallott. Any-
nyit szeretne leszbgezni, a magantéke annyiban érintett ebben az lGgyben, hogy
ajanlatot, javaslatot tettek arra, hogy 6k szivesen megvennék a 1278 m? terilletet,
amilyen jelenleg a Jozsef Attila Mlvel6dési Haz all. Ha ezért el tudunk érni telekben -
mert az épulet nem funkcional az 6 elképzelésik szerint - telekarban 70 e Ft/m? -t, az
aranyar ! Az eladas arra lenne jo, hogy ne kelljen a varosnak a sajat koltségvetése
terhére megteremteni az 6ner6h6z szikséges pénzt, hanem a magantoke vasarol
télunk ingatlant. Ebbdl a pénzbdl, meg az EU palyazati 6nerd alapbdl tudunk palyaz-
ni.

Az altaluk megvasarolt terlleten - sajat beruhazasukban, vélhetéen tobb szaz millios
nagysagrendben - az altalunk kialakitandd stilushoz, szerkezethez, elképzeléshez
illeszked6 szolgaltatohazat épitenének.

Ez kilén plusz pontokat hoz neklnk, hiszen a gazdasagi funkciét erésiti az, ha az
EU ad egy forrast az 6nkormanyzatnak, ami abbdl megvalosul, az maris general ma-
gantbke bevonasaval torténé beruhazasokat.

Nehogy az legyen, amit hallani lehet, hogy a Mivel6dési Haz is az ovek lesz. Dehogy
lesz az dvéké ! Majd épul egy uj Mivel6dési Haz, ami az embereké meg az 6nkor-
manyzate.

A mostani okmanyiroda helyén, a sajat tertletiinkon lenne a kulturalis kozpont, a MU-
vel6dési Haz helyen pedig egy szolgaltatohaz lenne. A Polgarmesteri Hivatal mogotti
részen a parkolo, a mostani 6voda helyén parkold, a Fétér, ami most parkolé az koz-
tér lenne, sétaldfellletekkel, zoldndvényzettel, padokkal, szokdkuttal, valamint a H6-
sOk terei emlékmi tovabbra is dnkormanyzati tulajdonu terulet.

Az akcioterulet 7.5 %-at értékesitenénk, azt is azért, hogy pénzt szerezzink az on-
erére és ott egy maganbefektetd azt a foghijat, ami kialakulna sajat pénzébdl vara-
zsolna ujja, ami illeszkedik a tobbi altalunk palyazati uton elnyert pénzbdl torténd
megvalositashoz.

Bartfai Antal: nem akar piaci alkudozasba kezdeni, de pl. ha nem ragaszkodik a két
allaspont egyikéhez sem és az egyhaz allaspontja, hogy teljes egészében nem Kki-
vanja valdsitani azt az elébb emlitett megoldast maradéktalanul ebben a palyazat-
ban, hanem tegyuk fel csak egy rész megoldast szeretne megtenni ennek a palya-
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zatnak a keretében, ez egyezteté targyalas alapja tudna lenni, ha az dnkormanyzat is
partner, nagyon jo konstruktiv megoldas szuletne ebben a kérdésben.

Juhasz Janos: az akciéterllet kiterjesztése az indikator szamainkat olyan fokban ron-
tana, ami a sajat palyazati esélyeinket jelentésen csokkentené. Nem szolva a kolt-
ségigényrdl, mert azért szeretnének ott valamit felujitani.

Tovabbra sem javasolja ezt a részt bevonni, és Varga Laszlé szavaibdl is kivehet6,
hogy 6 azt maximalisan tdmogatna, hogy késébb, kisebb volumeni késdbbiekben
kiirt hasonlo jellegl vitalizalo, vagy rehabilitacios palyazatokon ezt a folyamatot ne
veszitsuk el.

Bartfai Antal. az akcioterulet ugy van definialva, hogy ,utcakkal hatarolt tertlet”. Hol
vannak ezek az utcak, mert neki nem sikerult megtalalni.

Juhasz Janos: kéri a jegyz6 asszonyt, hogy valaszoljon a kérdésre.
Dr. Krupa Rozalia: a H6sok terérdl van szo !
Juhasz Janos: korulhatarolhatonak tinik ?

Bartfai Antal: benne van a Polgarmesteri Hivatal, benne van az 6évoda. Ez hogyan
van korulhatarolva ?

Juhasz Janos: felsorolja az akciotertletre a javaslatot:

Polgarmesteri Hivatal épulete és ut és parkolé H6sOk tere 2. — Jozsef Attila Mivel6-
dési Haz épulete H6sok tere 3. — H6sOk tere parkolé — H6sok tere park — volt 6voda
H6sOk tere 16. Tehat teljes egészében a H6sok terérdl van szo.

Dr. Szabadkai Tamas: megprobal valamilyen konkluziét leszlrni. Sajnalja, hogy na-
gyon kis részben kapott valaszt a feltett kérdéseire, és arra, hogy az A verzio, amit az
el6terjesztd javasol mit tartalmaz. Azt meg még inkabb sajnalja, hogy nem csak 6, de
a varos lakossaga is csak részinformaciok birtokaban van.

Ugy latja, hogy a hattérben zajlik ennek a palyazatnak a kidolgozasa. A polgarmester
a kérdések sulya alatt egy csomé informaciét elmondott. Nem érti, miért kell egy Kft-
hez igazodni, miért kell a maganvallalkozas elképzeléseihez igazodnunk, miért kell
egy bianko felhatalmazast adni arra, hogy Ok készitsék el a palyazatot és nyujtsak
be. Most tulajdonképpen egy bianko felhatalmazasrdl van szd, amibe a Kft tudja az
elképzeléseit belevinni. Gyanitja, hogy az elképzelés a hattérben szuletik, 44 oldalas
dokumentumot nem most fognak kitalalni és sajnalja, hogy nem mutatjak be nekink
és ha szavazunk, nem err6l szavazunk.

Az elmult testuleti Ulés 6ta semmi nem valtozott. Ami valtozott: az altalad koalicionak
nevezett képvisel6k véleménye. Akkor nem értettek egyet, most meg azt veszi ki a
hozzaszoblasokbdl, hogy jobban egyetértenek, - milyen okbdl nem tudhatja.

Ha az A valtozat elfogadasra kerul, akkor teljesen felesleges utana lakossagi féorumot
0sszehivni, akkor mar a lakossaggal kész tényként lehet kdzdlni, hogy a Forras Ipari
Park a palyazatot nekunk kidolgozza és semmilyen médon nem lehet valtoztatni az-
zal az érvvel alatamasztva, hogy ezt a képviselbtestllet mar eldontotte, igy mostmar
csak csiszolni, finomitani lehet rajta.

O a maga részérél nem tamogatja az ,A” hatarozati javaslat elfogadasat.
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Juhasz Janos: az id6kdézben beérkezé alternativ javaslatok hianyaban, varja a ,B”
verziot.

Varga Laszlo: elhangzott egy mondat: ,Miért kell, hogy a magantbke, egy Kft iranyit-
sa a dontésunket?”

Erdekességképpen megemliti: amikor 2003-ban a Plus aruhaz épiilt ugyanezt a kér-
dést feltette és akkor Szabadkai ur azt valaszolta: ,Lacikdm azt hiszed, hogy te ira-
nyitod ezt a varost. Ezt a varost a magant6ke iranyitja!”

Dr. Szabadkai Tamas: 6 ilyet nem mondott !
Egyébként is a Plus nem dnkormanyzati tertletre épult.

Varga Laszlo: az, hogy oda kertlt a Plus ahol van, annak a maganerének, annak a
magantékének kdszonhetd, mi ezt nem tudtuk befolyasolni...

Dr. Szabadkai Tamas: ami a mi tulajdonunk arra csak van befolyasunk !

Varga Laszlo: ennek okan prébalja képviselni az egyik oldalt, ami a magantdket is
szerepelteti.

Dr. Szabadkai Tamas: nem a magant6ke ellen van, hanem az ellen, hogy biankdban
megirjak a palyazatot.

Dr. Krupa Rozalia: még nem hangzott el senki részérél sem, hogy kiiras szerint ho-
gyan allhatnak 6ssze a palyazat koltségei. A kiirds meghatarozza, hogy 20 % ilyen,
35 % lehet olyan maximum. Tehat onnantol kezdve, hogy ha barmi mast akarunk, ki
kell sakkozni hogy helyette mi marad el. Mert ha az a fajta épitési beruhazas nem
mehet 50 % folé, akkor valamit ki kell hagyni a palyazatbdl, egyaltalan a megfelelés
miatt.

Pl. az utakra, a villamos berendezésekre egyéb ilyen kdzmilvekre maximum 20 %-ot
lehet csak forditani. Nem lehet azt megtenni, mint amire készult a képviselbtestulet,
hogy majd folytatjuk a térkdvezést és a jardaépitést egészen a vasutallomasig, mert
nem engedi a palyazati kiiras. Tehat integralt, és ez a ,ROP”-0s anyagban egyaltalan
nem szerepelt. A Regionalis Operativ Program elkészult 2006. decemberében. A
kormany jovahagyta 2006. decemberben a Kozépdunantuli Regionalis Operativ
Programot. Arra hivatkozott a polgarmester a napirend elején, hogy van réla dssze-
sen 4 oldal. Igen, szerepel benne, hogy ilyen prioritas tengelyt tartalmaz, de azt senki
nem tudta, hogy ezt a palyazatot milyen konkrét tartalommal fogjak kiirni.

Hogy integralt varosfejlesztés lesz, hogy 4+2 meg akarhany funkciot kell kdtelezéen
felvallalni, de minimum 2-bél, de akkor is meg kell, hogy legyen az 6sszes 5 palyazati
funkcié ezt nem tudtuk. Az nem volt benne, hogy milyen feltételrendszere lesz. Az
benne volt, hogy lesz ilyen, tudtuk is és készultink ra kisebb volumennel, éppen
azért mert volt egy elsé Uteme ennek a varoskdzpont rehabilitacionak, ami a jarda,
park és az utcabutorok és az egyéb kozteruleti viragladak, szeméttarolok elhelyezé-
sét jelentette, hogy ezt majd folytatni fogja a képvisel6testllet. Ez most decemberben
derult ki, hogy ilyen tartalommal irjak ki a palyazatot és nyilvan akik javaslatot tesz-
nek arra a lehetséges koltségmegosztasra tekintettel is tegyék, mert nézni kell a
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funkcioknak valé megfelelést és azon belll hogy a koltségek azok a szazalékokba
esnek, vagy nem, mert ha nem, akkor abbdl a funkciobdl el kell hagyni.

Juhasz Janos: felolvas egy levelet és aki irta, biztos, hogy nem a Férum”-osokkal ért
egyet.

»MindenKi sajit magdra és a mdra gondol. Ez a Romplexum nem nekiink épiilne, hanem az unokdink-
nak, Melyik unoka mondand a mostani Miiv. Hdz el6tt elsétilva, nagypapa de szép ez a hdz, vigyél be
engem. Kji tenné fel a Rezét arra a Rérdésre, hogy tetszik-e neki ez az épiilet, és Ri tenné fel 8-10 év miil-
va mert ha most nem dontiink mellette, a RgvetRez6 10 évben biztosan nem jut rd tijra pénz. Nézzink,
Roriil Ricsit koriil. Azért fejlodott eqy-eqy Rornyezd telepiilés rohamlépteRRel, mert ott nem férumokon
vitdztak, oda, vissza, hanem szabad utat engedtek a fejlodésnek, Megragadtdk a lehetbségeket. Ha ma
itt erre a pdlydzatra nemet mondunk, olyan Rivételes lehetGséget hagyunk Ri, amit kés6bb nagyon fdjlal-
hatunk, Olyan értéktdl fosztjuk meg magunkat és varosunkat, ami a jovében nem konnyen lesz potolha-
t0. Igenis tudni Rell felismerni és megragadni az elGrejutds lehetBségét. Ha most minderre nemet mon-
dunk, az itt él6 képviselok nem tudjdk meg mostandban milyen felemels érzés dtadni eqy Risvdros laRos-
sdgdnak egqy szép és modern [étesitményt, mi pedig nem tudjuk meg milyen lehet oda belépni.”

Dr. Szabadkai Tamas: elfogadja amit a jegyz6 asszony mondott, habar nem minden
paraméterével ért egyet. Tudjuk, ismert a képvisel6k, a varos lakossaga el6tt azok a
szamok, amiket emlitett az ,A” verzid esetén hogyan néznek ki? Tudjuk mi azt ?

Dr. Krupa Rozalia: nem.

Dr. Szabadkai Tamas: ezek szerint a hattérben tudjak, csak azok nem tudjak, akik
szavaznak rola.

Bartfai Antal: a dontést megalapozoé informaciot megismerhetjuk ?

Juhasz Janos: melyik dontést ?

Bartfai Antal: amir6l Dr. Szabadkai Tamassal folyik a vita.

Juhasz Janos kéri a kérdést ugy feltenni, hogy meg lehessen érteni.

Bartfai Antal: szeretné tudni, hogy melyik mennyibe kerul.

Juhasz Janos: most nem tudja.

Bartfai Antal: akkor mirdl fogunk szavazni felel6sséggel ?

Juhasz Janos: neki, mint polgarmesternek az a feleléssége, mivel névszerint fogunk
szavazni, ha utana nem stimmel, akkor lejaratta sajat magat, ha olyan megvaldsitas
mellett kardoskodott, ami nem felel meg a palyazat kiirasanak. Ezért biztos benne,
hogy addig nem nyugszunk, amig az aranyok meglesznek és az 6 ajanlatuk ha most
nincs is eléttink a forintalis kimunkalasuk nem hogy ennek, de még szamos mas

pontozashoz fontos szempontnak is megfelel.

Bartfai Antal: a palyazat kiiréjanak az akarata, vagy elképzelése, és az unios palya-
zatokra talan elmondhatd, hogy egy varos tudja hosszu tavon mit szeretne elérni,
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hova szeretne eljutni. Ezeket a hosszu tavu elképzeléseit ugymond apropénzre valtja
és rovidebb intervallumokban és egy sztenderhez kotédéen megfogalmazott akcidte-
ruletekbe zarva hozza meg a dontéseket.

Azt kifogasolja, ha a varosnak lenne integralt varosfejlesztési stratégiaja és ebbdl
adodnak ki azok a részhalmazok, amik lehetnének az akcitteruletek. Ha ennek a
birtokdban lennénk sokkal kdnnyebben tudnank donteni, hogy adott palyazati lehe-
téség hogyan illeszkedik a varos elképzeléséhez és ebben az elképzelésben melyik
akcibterulet lehet az, amelyik alkalmas arra, hogy éppen az adott palyazatot megcé-
lozzuk, mert azt pont nekunk talaltak.

Hianyolja ezt az akcioteruletet és hianyolja azt, hogy ezt az akcioteruletet egy mesz-
szirdl jott okos emberek mondjak meg, hogy mi is legyen az és nem a varosban él6
emberek fogalmazhatjak meg, hogy 6k hogyan szeretnének itt élni.

Emlékeztet arra, hogy j6 néhany évvel ezelbtt fejlédésnek volt feltlintetve a Felsza-
badulas lakotelep megépitése, holott nyakunkba akasztottak ezeket a panelépulete-
ket | — teljesen megolve a varosnak a kialakult épitészeti strukturajat.

Nem hiszi, hogy ez a fejl6dés.

Juhasz Janos: az integralt varosfejlesztési stratégiaval kapcsolatban elmondja, igaz,
hogy Bartfai ur a megszorité intézkedéseket nem szavazta meg, de a megszoritasok
tettek lehetbévé, hogy meég egyaltalan itt beszélgetink. Elmondta mar tobbszor a
pénzugyi biztosnak a dolgait, amikor is a képvisel6testllet szerepe arra az idészakra
megszinik ha eljutunk a pénzugyi csédbe.

Nekunk arra nem volt pénzunk, hogy tobb 10 millid forintért stratégiat készitsunk.
Meg kell ragadni azt a lehet6séget, ha minden segitséget megadunk a kivalasztasra
kerll6 palyazatirdnak, - akinek van felkészultsége, de nyilvan helyismerete nincs - a
Miszaki osztaly, a jegyz6 a polgarmester, képvisel6k, bizottsagok részérdl, hogy el
tudja késziteni az els6 fordulora az integralt varosfejlesztési stratégiat, amiért plusz
pont jar, amit 6 megelbélegez és csak akkor lehet kdltségként elszamolni, ha nyertes a
palyazat. Ne varja el t6link, hogy mi az igen sz(ikds koltségvetésinkbdl nem tudtunk
erre eddig aldozni. Most azért szeretnénk megtenni, mert a palyazat koltségei kdozott
el lehet szamolni, igy a varosnak pénzébe nem kerul.

Ferencz Kornél: véleménye szerint jo lett volna, ha a polgarmester ismerteti a hata-
rozati javaslatot az itt jelenlevékkel és a tv nézék is egy kicsit jobban tajékozottak
lennének, hogy ma mirél vitazunk és mir6l dontink. Roviden ismerteti a hatarozati
javaslatban leirtakat (,A valtozat):

A hatarozati javaslat leirja, hogy varoskdzpont rehabilitacidja Sarbogardon cimmel
készitslink egy palyazatot, szerepel benne az akcioterulet — amirdl lehet vitazni és
varjuk a javaslatokat - felsorolja a palyazat keretében megvaldsul6 tevékenységeket:
a Polgarmesteri Hivatal épulete terlletracionalizalas, multifunkcionalis konferencia/
szinhazterem, park, koztér felujitdsa gépkocsi forgalom kizarasaval, 0j parkoldk ki-
alakitasa. A Sarbogardi Forras Ipari Park Kft-t biznank meg a palyazat elkészitésével
és hataridére torténd benyujtasaval. Leirja a hatarozati javaslat, hogy az dnerét az
onkormanyzat ingatlanértékesitésbél, ill. EU Oner6é Alap tamogatasbdl biztositjia. A
palyazat elkészitéséhez és benyujtasahoz szikséges koltségeket az bnkormanyzat a
2008. évi koltsegvetésebdl biztositja, ill. nyilatkozik a testulet, hogy a rendezési terv
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modositasara a palyazat I. forduldés nyertessége esetén kotelezettséget vallal és a
hozza kapcsolodo koltségeket szintén a 2008. évi kdltségvetésbdl biztositja.

Neki tovabbra is a januari Ulésen felvazolt tervvel kapcsolatban vannak kérdései,
ezeket a kérdéseket akkor fel is tette, bizik benne, hogy valaszt is fog kapni rajuk.
Amikor elhangzott, hogy egyéb forrasbdl biztositsuk az énerét ugy gondolta, hogy Dr.
Szabadkai Tamas tud erre valaszolni. Ne felejtsuk el, hogy a Forras Ipari Park Kft a
mi tulajdonunkban is van, tehat nem egy vadidegen cégrél van sz6. Ez a cég kb. 5
éve jelen van a varosban.

Tovabbra is varna a kiegészitéseket az akcioteruletre vonatkozéan. Semmiféle pénz-
ugyi kotelezettséget nem lat a javaslatban, csak azt, hogy az 6nkormanyzat az ingat-
lanértékesitést megjeldli.

Sinka Attila: nagyon komoly dontést kell meghoznia a testlletnek. Biztos, hogy a di-
lemmanak az a legnehezebb része, hogy ekkora beruhazas vonatkozasaban j6 don-
tést hozunk-e.

Ez a palyazati 6sszeg arra elég, hogy latvanyos dolog készuljon el Sarbogardon, de
ahhoz kevés lesz, hogy kulonb6z6 elképzelések, gondolatok még pluszban megje-
lenjenek ebben a palyazatban. A palyazatot varos rehabilitaciora irtak ki. Sarbogard-
nak nincs megfelel6, méltd varoskozpontja. Amikor ez a kérdés szbdba jOhetett és
hibanak értékeljik, hogy a lakossag nem volt megfelel6képpen tajékoztatva, akkor
hiba. De most is azt hangsulyozza, hogy ekkora volumeni beruhazas aldozatok nél-
kil nem megy. Itt most jelen pillanatban az énkormanyzat ott tart, hogy nincs megfe-
lel6 O0sszeg arra, hogy sajat maga vallalja, ezért kénytelen esetleg maganbefektetd
altal biztositani az dner6t. Ez nem is baj. Ezzel neki csak az gondja, ami a lakossagi
férumon is elhangzott: A lakossag részérél voltak nagyon j6 beépithetd otletek, ami-
ket majd az esetleges palyazati elbiralasnal, amikor sikeres lesz a végrehajtasi me-
chanizmusba be lehetne épiteni, de nem mindet !

A legjobban az zavarja, hogy mar nem is a palyazatrol vitatkozik a testulet — habar 6
késbdbb jott, és az egész vitat nem ismeri — itt mar a nagypolitikat hallja megnyilva-
nulni, hiszen neklnk most 17 képvisel6nek azon kell vitatkozni, hogy melyik oldal mit
képvisel. Nem arra gondolunk, hogy egy ekkora beruhazast megnyer-e a varos ?
Véleménye szerint ha azért lettunk képvisel6k, hogy a kormanyunk altal megszoritott
onkormanyzat, a rengeteg elvonas utan ilyen lehetéséget eldobjon magatdl, nyugod-
tan felallhatunk és kimehetlnk a terembdl !

O a fejlesztésre fog szavazni, mert nem biztos, hogy mostanaban lesz ilyen esély. Ez
mellett azonosulni tudna tobbel a masik oldal véleményebdl is, tudna az egyhazat is
tamogatni. Dr. Szabadkai Tamas véleményével is egyetért, amikor arrél beszélt,
hogy ujitsunk fel.

Nem igazan tudja értelmezni, miért baj az, ha egy korszeritlen, kihasznalhatatlan
terlleten megvaldsul egy Uj beruhazas ? Hiszen minden nagy volumend beruhazas,
valamilyen szintl atalakitas — ahogy kozszajon forog eldozerolas - utan johet létre.
Biztos vannak olyan emberek, akikhez kozel all az évoda, a kulturhaz, faj nekik a le-
bontas. Benne is vannak kételyek, de akkor is a fejlesztést fogja tamogatni.
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A masik dolog, ha a palyazat kétfordulos, ha az els6 korben nyerne, kozben lakossa-
gi forumokat lehet tartani és figyelembe kell venni az ott elhangzott véleményeket, és
amennyit lehet azokbdl at kell vinni a végleges megvalositasba.

Ami még a vitaban nagyon zavard, majdnem az derult ki, hogy akar a polgarmester,
akar a jegyez6, vagy a10-ekbdl valaki, mintha rosszat akarna a varosnak. Nem hiszi,
hogy egy Gabris Istvan, vagy egy Szakacs Ben6né, Varga Laszl6 olyan dontést hoz-
na, hogy hatranyos helyzetbe keriljon a varos. Mindenki el6tt az lebeg, hogy a sok
rossz utan most mar johet egy kis j6 is Sarbogardra.

Fulop Sandor: egyetért azzal, hogy Sarbogardnak nem buszkesége most ez a tér, a
Miv. Haznal is el tudna képzelni szebb épuletet. Az is elképzelhetd, hogy dontés
utan egy olyan beruhazas val6sul meg, amire buszkék lehetlink valamennyien. Két
dolog van eléttink: az egyik egy dontés, amit meg kell hoznunk, masik a ,miként”,
hogy hogyan hozzuk meg ezt a déntést. O inkabb az utébbival foglalkozna. Ami neki
nem tetszik ebben a dologban, Nedoba Karoly hozzaszélasara utal vissza, mely sze-
rint: ,valaszthatunk vannak megoldasok, ismerjuk meg a lehetéségeket”. Mi kozul
valaszthatunk ? Egyetlen egy alternativa van eléttink, egyetlen egy megoldas van
el6ttink, azt vagy elfogadjuk, vagy nem.

Azt hianyolja az egész megoldasi folyamatbdl, hogy egy kicsit ,elkerllte a szekér a
szamarat”. Nem ugy kell elkezdenunk egy palyazatot, hogy lellink az asztalhoz és el
kell fogadni, mert szorit a hataridé. Elére kell gondolkodni, el kell donteni, hogy mit
akarunk, milyen elképzeléseket akarunk megvalositani, at kell beszélni demokratikus
modszerekkel a legjobb megoldast kivalasztani és amikor ez megtorténik, akkor be-
nyujtani a palyazatot. Nem kérdeztik meg a lakossagot. Biztosak vagyunk abban,
hogy a legjobb ddntést hozzuk ? Nincs jobb megoldas, biztos ebben a testllet ? — 6
ebben egyaltalan nem biztos.

Lehet, hogy j6 megoldas szlletik, de csak lehet, és nem lehetlink benne biztosak, de
dontés ugy is meg fog szuletni, nem sokat oszt, vagy szoroz, mi most milyen kérde-
seket teszlnk fel...

Juhasz Janos: azért nincs masik valtozat, mert nem vagytok hajlandok eléallni vele.
Mar két 6raval ezel6tt kértem, hogy a ,B” valtozat legyen kitoltve. Nem tortént meg
azota sem.

Fulép Sandor: igen elhangzott, hogy ki tud jobb o6tletet. Az a baj, hogy o6tletellink és
nem elképzeléseket valdsitunk meg, nem el6re gondolkodva a legjobb megoldast
kivalasztva, megversenyeztetve, atgondolva hozunk dontéseket, hanem otleteltink !
Persze, hogy ad-hoc mddon nem tudunk jé otletet letenni.

Juhasz Janos: harom hete volt a januari ulés !

Fulop Sandor: akarhany hete, lerakunk egy o6tletet, abban a pillanatban szét van cin-
célva és meg van cafolva, mert nyilvan nincs megalapozva, kidolgozva. igy nem le-
het. Ha lenne a varos vezetésének egy atgondolt koncepcidja, arra, hogy mit szeret-
ne a varossal, hogyan szeretné ezt megvaldsitani, ha ezt az anyagot elébb at tudta
volna nézni, lehet meg is szavazta volna.

Juhasz Janos: nem id6ben kuldtuk az anyagot, nem az SZMSZ szerint ?
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Dr. Berzeviczy Gabor: sajnalja, hogy Sinka Attila késdn érkezett. Ez a vita nem igy
indult. Ugy indult, hogy meg kell hallgatni masok véleményét is és nem szabad kisar-
kitani partpolitikai kérdéssé. Sajnos a vita koordinatora nem allt a helyzet magasla-
tan, és elfajult a vita.

Senki nem feltételezi, hogy a felsorolt képvisel6k kézul barki rosszat akarna a varos-
nak, de ezt az itt Ul6 tobbi képvisel6rél sem szabad ezt feltételezni. Ebbdl az egész
lebonyolitasbdl, hatarozati javaslatbdl sajnos megint az a keseri( kdvetkeztetés von-
hato le, ami a hivatalbalépés ota elég gyakori, hogy az ellenzéknek igazabdl nincse-
nek és nem is lehetnek j6 Gtletei, mert barmi bejon azt nem kell meghallgatni, azt le
kell sOporni az asztalrdl. Szeretné ha a polgarmester kapocs lenne a 10-ek és az el-
lenzék kdzott, az egyuttgondolkodas érdekében.

Hatéarozati javaslat ,C” pontként javasolja:

Az ,A” valtozat els6é bekezdése valtozatlan marad.
(Lényege: az elbterjesztést megtargyalta a képviselbtestilet és a palyazati program
benyujtasat elhatarozza.)

Kovetkez6 bekezdés, uj szdvege:

A képviselbtestlilet a palyazat altal érintett tertilet kijelblése, a palyazat altal elérni
kivant cél megvalositasa, a palyazati feltételek megismertetése érdekében lakossagi
forumokat tart marcius 20-ig bezarodlag, teleplilésrészenként. Ebbe az egyeztetésbe
bevonja a helyi civil szervezeteket, vallalkozOkat és az egyhazakat. Ezt kbvetben
dont majd a keépviselbtestiilet a palyazat pontos tartalmat és megvalositasat illetéen.

Ebben Osszefoglalta az elhangzott javaslatok alapjan azt az igényt, hogy kérjuk ki a
lakossag véleményét. Elkésve nem vagyunk, mivel aprilis 25-ig folyamatos a palya-
zat leadasanak hatarideje. Ha marcius 20-ig lebonyolitjuk a telepulésrészenkeénti
meghallgatasokat, akkor ugy véli, hogy minden egyes allaspont meghallgatasra ke-
rulhet.

Juhasz Janos: mar hétfén, amennyiben most kijeldljuk az akcioteruletet, részt kiva-
nunk venni a palyazatban, mivel az integralt varosfejlesztési stratégia kidolgozasanak
rohamléptekkel kell mennie. Tehat mar hétfébn képviselbkhodz, civilszervezetekhez,
egyhazakhoz, vallalkozékhoz és mindenkihez fordulunk, hogy aki részt szeretne
venni a fejlesztési stratégiaban a célok meghatarozasaban, a sajat fejlesztéseikrol
kérink informaciét, aki egyutt szeretne gondolkodni, vagy aki vallalkozé ingatlanat,
vallalkozasat valamilyen modon szeretné fejleszteni, szeretné bemutatni az jelent-
kezhet. Azt szeretnénk, hogy februar végéig jojjenek vissza a valaszok és utana lehet
varosrészenként, kozpontilag is, tobbszor is targyalni, de nem akcioteruletrdl kell itt
beszélni, hanem egy fejlesztési stratégiardl.

A kozelmultban nyujtottunk be 190 millié forintnyi palyazati 0sszeg elnyerésének re-
ményében a Mészoly Géza Iskolahoz egy palyazatot.....mennyi népszavazast kellett
volna tartani ?

Most kijelollnk egy teruletet és funkciokat adunk és utana vallaljuk az 6diumat is, ha
nem stimmelne. Ha nem nyer a palyazat az egy dolog, de ha azért nem nyer, mert a
belsd strukturalis aranyoknak és egyéb elvarasoknak nem felelink meg, akkor le kell
vonni, hogy felkészilletlenek vagyunk, de tudva tudom, hogy nem igy van.
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Szavaztatni szeretne. Az elébb Dr. Berzeviczy Gabornak volt egy ,C” pontos javasla-
ta....

Dr. Lendvai Gabor jelentkezett felszdlalasra.

Juhasz Janos: most a lakossagnak nem adja meg a szét, egyszer szélt, akkor sem
stimmelt az SZMSZ.

Dr. Lendvai Gabor: ez a demokracia ?

Juhasz Janos: megkéri Lendvai Gabort, ne ,demokraciazzon”, most képviselbtestu-
leti Glés van ! A lakossag altal valasztott képvisel6k, akik négy évente titkos szava-
zassal, valasztéjog alapjan szavazatokkal tamogatottan, vagy listan ide bekerulnek
azok donthetnek az dnkormanyzatot érinté kérdésekben.

Hargitai Kis Virag: onnantdl kezdve, hogy megvalasztjuk magukat nem hallgatjak
meg a lakokat, hatat forditanak nekik ? Ez felhaborité !

Felolvasta a polgarmester az el6bb a levelet, ami szintén egy lakdi megnyilvanulas
volt. Itt Glnek a lakok, eljottink és nem hallgat meg minket ? Fel vagyok haborodva !
Szégyeljék magukat, azért is mert nem jottek el a forumra, azért is mert nem hallgat-
jak meg a lakokat !

Juhasz Janos: megkeéri Hargitai Kis Viragot foglaljon helyet.
Szavaztatni szeretne.

Varga Laszlé javasolja technikai szinet elrendelését, minden képvisel6 maradjon
bent és akkor a lakossagot meghallgatjuk testuleti Glésen kivul.

Juhasz Janos: az ellenzéki képviselbi frakcid nem tudott egy ,B” valtozatot el6adni !

Nedoba Karoly javasolja, nem kell technikai sztinet, adja meg a polgarmester minden
lakdnak a szét ! 2-3 perces hozzaszolasban aki akarja mondija el a véleményét.

Hangzavar.

Schnidt Lérand: kéri a polgarmestert, hogy a személyeskedést barkivel szemben fe-
jezze be.

Dr. Lendvai Gabor: Tisztelt Képvisel6k ! Arra szeretném felhivni a figyelmuket, hogy
a varos altal megvalasztott képvisel6k és Ondék nem a varos lakéi helyett tlnek itt,
hanem a varos lakéi nevében és érdekében szavaznak és dontenek.

A napirenddel kapcsolatban elmondija, hogy nagyon tamogat minden olyan palyaza-
tot, ami a varos fejl6dését elbre viszi. Ezt is tdmogatna, ha latna alternativakat. A
Polgarmester ur alternativakat kér, mit ? December elején jelent meg a palyazat, ne-
kik volt tobb mint masfél hénapjuk hogy eldjojjenek ezzel az alternativaval. Milyen
jogon varja-e télunk, vagy barkitél, hogy itt és most, de legfeljebb harom héten beldl
egy ennek megfeleld minéségl alternativ javaslattal alljunk el6.

A lebonyolitds mddja az, amit alapvetden kifogasol. Nem az ellen van kifogasa, hogy
egy szep epulet lesz a H6sOk terén, vagy megujul a tér. Senkinek sem tetszik a va-
rosban sem a kulturhaz, sem a tanacshaz. Nem ez a kérdés. A kérdés az, hogy ezt
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hogyan lehet demokratikus modon lezongorazni ? Ennek az a modja, amire mar tob-
ben utaltak, és a forumon mar el is mondott. A varos lakossagat kell el6szér megkér-
dezni, hogy akar-e egyaltalan valamit valtoztatni, vagy j6 neki, ahogyan van. Ha a
varosnak jo, akkor ha a polgarmester, vagy akarki a feje tetejére is all, akkor sincs
joga a varos lakdinak akarata ellen donteni.

Ha elddl, hogy akarunk valtoztatni, akkor kell el6jonni az otleteléssel és ez egy hosz-
szu folyamat, 6ssze kell gyUljteni, hogy a varos mit akar. A féteret megvaltoztatni,
Mikloson egy Uj kdzpontot, Rétszilason, Sarhatvanon valamit, mit akar ? Ezek kozul
ki kell valasztani azt ami a legfontosabb, ami legvalészinibben megvalésithaté, de
ez fajta dontés és valasztas csak a varosi lakossag megkérdezése utan torténhet
meg. igy feje tetejére allt a folyamat, el6szor dontiink, hogy a féteret akarjuk megcsi-
nalni, utana eléallunk egy alternativaval ugy mint a 80-as években a partallami idok-
ben. Ez igy nem demokracia !

Nochta Pal: Tisztelt Képvisel6é urak és Polgarmester ur ! Engedjék meg, hogy mint
egy egyszeri civil, mint egy tudatlan vak ember megszdlaljak.

Elsd, amit szeretnék mondani, ahogyan Lendvai Gabor is mondta, nem kell és nem is
lehet ebben a pillanatban ,B” verziot csinalni, hiszen akkor amikor tudva volt, hogy ez
a palyazati kiiras meg fog jelenni, decembertdl lehetett volna a hivatalnak, a varosve-
zetésnek forumokat 0sszehivni. amit néhany nap alatt meg lehetett volna csinalni, és
akkor lehetett volna akar ebben az alternativaba beleépiteni olyan dolgokat, amik a
palyazatba belefértek volna.

Nyilvanvalé - és ezt Sinka urnak mondja — nem ugy gondoljuk, hogy az egész varos
palyazatot irjon, meg oOtleteljen. Arrdl van szd, hogy rengeteg oOtlet felmerul és nyil-
vanvald, hogy ezekbél nem minden fog megvaldsulni, de legaldabb gondolkodtunk,
toprengtunk valamin egyutt, némelyik elképzelés j6, masik nem. Nem egy iskolardl,
hanem egy varosrol van szd6. Arrdl, hogy milyen varosban éljunk a jévében és errél
nem csak 17 embernek kell csupan dontenie, hanem 17 embernek a varos nevében
olyan médon, hogy ezt a 17 embert valésagos médon a varos felhatalmazta az el-
gondolasain, otletein, megbeszélésein keresztul.

Még egy utolsdé gondolat, amit személyesen a Polgarmester urnak szeretne elmon-
dani: szeretne buszke lenni arra, hogy a maga 6sszes hibajaval egyutt, van egy élhe-
t6 varosunk és egy j6 polgarmesterunk, aki szereti ezt a varost. De az a hangnem,
amit 6 ma tapasztalt a Polgarmester ur részérél, tudja, hogy nem ra iranyult, hanem
partpolitikai vitakrdl van szd, neki lelkileg nagyon megterhelé volt és nagyon rossz
volt hallani.

Polgarmester Ur ! én szeretnék Onre biiszke lenni, ha jol csinélja a dolgokat, tudom,
hogy okos ember.

Kéri a jelenlevbket, hogy nyissak fel végre a szemeiket, mert nem csak nézni, hanem
latni is kell. Akinek volt fule hallotta, hogy ezzel a szimbolikus mondattal mit akart
mondani.

Horvath Katalin: Tisztelt Polgarmester ur, tisztelt képviseldk és tisztelt jelenlevdk !

Mindenkit arra szeretne kérni, hogy azok akik a dontéshozasban részt vesznek, hogy
a jozan eszuk, és a szivuk alapjan dontsék el, azt, hogy valéban most fel tudjak-e
vallalni azt a felel6sséget, hogy ebben a nagyon fontos kérdésben a varos jovojére
nézve hozzanak dontést. Mégpedig azért is at kell gondolni, mert most mindenkire
nagy nyomas nehezedik. Meg van gy6z6dve arrol, hogy itt mindenki joindulatu és
jéakaratu ember, és mindenki a lehet6ség szerint a legjobbat akarja, de mindenkiben
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hatalmas a feszultség. Ez a feszlltség nagyon sok rossz érzést okoz, haragot, indu-
latot, sértettséget, megbantottsagot. Arra kér mindenkit, hogy prébaljon tullépni eze-
ken és azt nézni, hogy itt nem partérdekek vannak, itt nem csatarozasok vannak,
assak el a csatabardot és prébaljanak meg a kdzosség érdekében valéban olyan
dontést hozni, ami mindenki szamara ebben a helyzetben a legjobb. A varoskdzpont
nagyon fontos dolog. Lehet, hogy jobb lenne, ha most egy munkahelyrél szélna ez az
ulés. Most van egy nagyszeri lehet6ség. Minden fejlesztési lehetéséget meg kell
ragadni, de nem mindegy, hogy milyen médon és hogyan tesszik és ez milyen ér-
zést okoz az emberekben. Nem mindegy, hogy milyen lesz a tér, ezért nagyon fon-
tos, hogy mindenkinek a véleménye, megnyilvanulasa benne legyen a dontésben.

Banhidi Karoly: 50 éve él a varosban, nagyon kotédik ehhez a varosrészhez, mivel
korabban a térrel szemben lakott. Kéri a dontéshozokat, addig ne emeljék fel a kezu-
ket, amig a lakossag donté tobbségét nem hallgatjak meg.

A masik dolog: meg kellene nézni azt a céget, aki az ajanlatot tette. O utana nézett
az interneten. Ok ipari parkok épitésével foglalkoznak. Nem latott egyetlen olyan
épuletet sem, ami varoskozpontnak nevezhet6. Nem artana utananézni, hogy kik 6k.
Lehet, hogy nagyon j6 cég, elképzelhetd, de referenciamunkakat nem artana latni.
Megnézte a bogardi Szegletkdé honlapjat, ég és fold a ketté kozotti kulonbség. Név-
vel, fényképpel, iskolai, szakmai végzettséggel minden fent van réluk a neten.

Keéri a képvisel6ket, miel6tt dontenek, nem artana megkérdezni a lakossagot.

Pauser Lajos: régen nem volt testuleti Glésen, de nem is banja. Neki is volt szégyellni
valdja, de most jobban szégyenli magat. Ha egy jobboldali ember nem veszi figye-
lembe a lakossag véleményét, akkor hogyan varjak el, hogy Gyurcsany vegye figye-
lembe, amikor pl. az egészségugyrdl donteni kell. Ti rosszabbak vagytok ! — uralkodni
akartok, nem érdekel benneteket a lakossag véleménye. Ha érdekelt volna, akkor
Osszehivtok egy lakossagi forumot, tajékoztatas céljabdl.

Nem kellene partpolitikat belekeverni, mert mindenki azt akarja, hogy legyen szebb a
varos, de ésszerlen, a lakossag véleményével dsszevetve, konszenzust kialakitva,
ugy elfogadva szulessen meg a dontés.

Hargitai Kis Virag: a pénteki forumon kiderult, hogy a lakossag nem a palyazat ellen
van, hanem az ellen, hogy itt egy vadidegen cég és olyan dolgokat talal fel, ami ne-
hezen emészthet6 egy sarbogardi szamara. Véleménye szerint egy vidéki varos koz-
pontjaba egy hiper-modern valamit berakni, ez abszurdum. Lehet, hogy Budapesten
jol néz ki, de Sarbogardon nem.

Raadasul nem tudunk semmit errél a cégrél. Nem veszik figyelembe, azt se, hogyan
lenne megoldva a kdzlekedés, ha lezarnak ezt a teret, mert nem hiszi, hogy a Rézsa-
Baross-Bercsényi utca elbirna azt a forgalmat, amit le kellene bonyolitson, plusz még
az aruhordas hogyan valésulna meg a kilonb6z6 Gzletekhez. Ezen is el kell gondol-
kodni, miel6tt dontenek.

A masik dolog: ha nincs pénzink akkor ne palyazzunk !

Fontos az is, hogy a hatarozati javaslatot a lakokkal egyutt kellene 6sszeallitani, nem
pedig itt elddontve. Ezt akarta mondani a baloldali frakcid, de ezt a polgarmester nem
hallja meg.

Nemcsak akkor kell talalkozni a lakokkal, ha a polgarmester akarja, hanem akkor is
ha a lakok akarjak.
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Juhasz Janos szavazasra teszi fel Dr. Berzeviczy Gabor javaslatara ,C” valtozat el-
fogadasat.

Dr. Szabadkai Tamas: névszerinti szavazasrol volt sz6 !

Juhasz Janos: errél ? — a hatarozati javaslat a lakossagi forumrél ?

Ismét szavazasra teszi fel a ,C” valtozat elfogadasat.

A képvisel6testilet 8 igen 5 nem 4 tartozkodd szavazattal a javaslatot nem fogadta
el.

Szavazasra teszi fel az eléterjesztésben szereplé hatarozati javaslat ,A” valtozatanak
elfogadasat, névszerinti szavazassal, melyhez kéri a jegyz6 asszony segitségét. Kéri
a képviselbktél ,igen”, vagy ,nem” szavazat leadasat, ,tartézkodott” szavazat lehet6-
leg ne legyen.

Dr. Krupa Rozalia sorban olvassa képviselok nevét és beirja a valaszukat (a névsze-
rinti szavazasi adatlap a jkv-hez csatolva).

Névszerinti szavazas
a
2008. februar 8-i képviselbtestileti Ulés 6.) sz. napirendi pontjanal

Dr. Szabadkai Tamas nem

Bodai Gabor igen

Sinka Attila igen

Nedoba Karoly igen

Gabris Istvan igen
Varga Laszlé igen
Rig6 Laszlo igen
Ferencz Kornél igen
Ori Gyula nem
Bartfai Antal nem

Horvath Tibor igen

Schmidt Lérand nem

Fulép Sandor nem

Etelvari Zoltan nem
Szakacs Benéné igen

Dr. Berzeviczy Gabor nem
Juhasz Janos polgarmester igen

A képvisel6testulet 10 igen 7 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

38/2008.(11.08.) Kth. sz. hatarozat



Sarbogard Varos Onkormanyzat Képvisel6testiilete a ,KDOP-
2007-3.1.1/B palyazat akcidtertletének kijeldlése és a funkcidk
meghatarozasa” targyu elbterjesztést megtargyalta és a Kozép-
Dunantuli Operativ Program Telepulés (al) kzpontok kialakita-
sa eés eértékmegbrz6 rehabilitacioja cimi (kédszam: KDOP-
2007-3.1.1/A_B) palyazati programra palyazat benyujtasat ha-
tarozza el.

A palyazat célja: Varoskozpont rehabilitacio Sarbogardon

A palyazat keretében megvaldsuld fejlesztések akcioteriletét ki-
jeloli.

Akcidterulet:

e Polgarmesteri Hivatal épulete és ut és parkolo
H6sOk tere 2. sz. Hrsz:658/3 és 659

Jozsef Attila Mivelbdési Haz épulete Hrsz:656

H&sok tere parkold Hrsz: 655

H&sok tere park Hrsz:657

Volt Ovoda H6sok tere 16. sz. Hrsz: 622

A palyazat keretében megvaldsuld tevékenységek:

Polgarmesteri Hivatal épulete, ahol terlletracionalizalashoz
kapcsolodo kulsé és belsé felujitasi munkalatokat megvaldsita-
sa, energiahatékonysagi korszerlsités, akadalymentesités. A
munkalatok soran az épuletben helyet kap az Okmanyiroda, va-
lamint egy — a lakossag és a vallalkozok szamara is elérhetd
internet-hozzaférési pont a kapcsolodd Nyitott Iroda megoldas-
sal egyutt.

Egy multifunkcionalis konferencia/szinhazterem a megfeleld
technikai felszerelésekkel egyutt. Ehhez a blokkhoz kapcsoldd-
va tdbb szabadon felhasznalhatd helyiség kialakitasa a telepu-
lésen mikodd oktatasi és kulturalis tevéekenységek befogadasa-
ra. (varosi, szabadidds és kulturalis tevékenységek erdsitése)
Park/koztér felujitasara kerul sor a gépkocsi forgalom kizarasa
mellett. A terlleten pihendpadok és szokdékut kerul kialakitasra.
Uj parkoldk kialakitasa

A képviselbtestilet a palyazat elkészitésével és hataridére tor-
ténd benyujtasaval a Sarbogardi Forras Ipari Park Kft-t bizza
meg.

A képviselbtestulet a projekt megvaldsitasahoz sziukséges sajat
forras 6sszegét EU Oner6 Alap tdmogatasbol és ingatlan érté-
kesitésbél biztositja, és ennek érdekében felhatalmazza a pol-
garmestert, hogy a szukséges nyilatkozatokat tegye meg.
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A palyazat elkészitéséhez és benyujtasahoz szikseges koltse-
geket az Onkormanyzat a 2008. évi koltségvetéseébdl biztositja,
valamint a kovetkez6 évi koltségvetésébe beépiti.

A képviselbtestulet nyilatkozik, hogy a rendezési terv médosita-
sara, a palyazat |. fordulés nyertessége esetén kotelezettséget
vallal és a hozza kapcsolodd koltségeket a 2008. évi koltségve-
tésébdl biztositja.

Hataridé: folyamatos
Felelbs: polgarmester

10 perc szlnet.

Sziinet utan Dr. Berzeviczy Gabor, Varga Laszlo, Horvath Tibor nem jétt vissza, Ferenc Kor-
nél elment,igy a képviselStestiilet 13 fével kezdi meg a kbévetkez6 napirend targyalasat.

7.) Eurdpai Unids palyazati lehetéségek értékelése.
El6addé:  polgarmester

Gabris Istvan ismerteti a PVVB javaslatat (jkv-hez csatolva).

Dr. Szabadkai Tamas: orul neki, hogy javaslata szerint ez a téma a képviselbtestulet
napirendjére felkerilt. Egyetért az el6terjesztésben szerepld hatarozati javaslattal,
ajanlja elfogadasra a képvisel6testuletnek.

Juhasz Janos polgarmester szavazasra teszi fel az el6terjesztésben szereplé hataro-
zati javaslat elfogadasat.

A képviselbtestilet 13 igen (egyhangu) szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:
39/2008.(11.08.) Kth. sz. hatarozat

Sarbogard Véaros Onkormanyzat Képvisel6testiilete az eléter-
jesztésben foglaltakat megtargyalta és az Eurdpai Unios palya-
zati lehet6ségek értékelésérdl sz6lo tajékoztatast elfogadia.

Utasitja a polgarmestert, hogy a még nem ismert, de kiirasra
kerul6 palyazatok figyelemmel kisérése érdekében, illetve a te-
lepulésfejlesztési koncepciohoz illeszkedé palyazatok esetében
— amennyiben a palyazati feltételeknek eleget tudunk tenni —
tovabbra is tegye meg a szlkséges intézkedéseket a palyaza-
tok benyujtasa érdekében.

A képviselbtestulet a palyazatokra valo felkészulés érdekében
az Integralt Varosfejlesztési Stratégia (IVS) elkészitését hata-
rozza el.
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Az Integralt Varosfejlesztési Stratégia (IVS) elkészitésével a
Sarbogardi Forras Ipari Park Kft-t bizza meg

Hatarid6: folyamatos
Felelbs: polgarmester

Varga LaszI6 és Horvath Tibor visszajétt,
igy a tovabbi munkaban 15 képvisel6 vesz részt.

8.) Kozbeszerzési eljaras kiirasa villamos energia beszerzés-
re.
El6addé:  polgarmester

Gabris Istvan ismerteti a PVVB javaslatat (jkv-hez csatolva).

Juhasz Janos szavazasra teszi fel az elbterjesztésben szereplé hatarozati javaslat
elfogadasat.

A képviselbtestulet 15 igen (egyhangu) szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:
40/2008.(11.08.) Kth. sz. hatarozat

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képvisel6testiilete az elbter-
jesztésben foglaltakat megtargyalta és ugy dont, hogy villamos
energia beszerzésre kdzbeszerzési eljarast folytat le.

A kozbeszerzési eljarast Sarbogard Varos Onkormanyzata és
intézményei 6sszes fogyasztasi helye, valamint kdzvilagitas vo-
natkozasaban villamos energia beszerzésre kell kiirni. A szer-
z8dés idétartama 1 év legyen.

A kdzbeszerzési eljaras szakszerl lefolytatasa, valamint a kdz-
beszerzés targya szerinti szakértelem biztositasa végett mi-
szaki szakért6t vesz igénybe.

Utasitja a polgarmestert, hogy a miszaki szakért6t valassza ki,
és kdsse meg vele a szerzédést.

A miszaki szakért6 koltségét az Onkormanyzat a 2008. évi
koltségvetésébdl biztositja

A koOzbeszerzési eljaras ajanlattételi felhivasat 2008. aprilisi
képviselbtestlleti Ulésre el kell késziteni.

Utasitja a jegyz6t, hogy az elbterjesztés elkészitésérdl gondos-

kodjon.
Hataridé: folyamatos
Felelbs: polgarmester

jegyz6
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9.) Kozbeszerzési Szabalyzat médositasa.
El6ado:  jegyzb

Dr. Szabadkai Tamas ismerteti az UJB javaslatat (jkv-hez csatolva).

Juhasz Janos szavazasra teszi fel az elbterjesztésben szereplé hatarozati javaslat
elfogadasat.

A képviselbtestilet 15 igen (egyhangu) szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:
41/2008.(11.08.) Kth. sz. hatarozat

Sarbogard Véaros Onkorméanyzat Képvisel6testiilete az eléter-
jesztésben foglaltakat megtargyalta, és a 366/2004. (XIl. 10.)
Kth. sz. hatarozattal jévahagyott kdzbeszerzési szabalyzatat az
alabbiakkal médositja:

1.
A kozbeszerzési szabalyzat |V. fejezet |. pontja az alabbiak sze-
rint moédosul:

I. 2008. januar 1-jét6l 2008. december 31-ig a kézosségi el-
jarasrendben iranyad6 kozbeszerzési értékhatarok a 2007/C
301/01 szamu bizottsagi kozlemeényt is figyelembe véve a ko-
vetkezOk:

A Kbt. IV. fejezete alkalmazasaban:

133 000 eurd 34 226 339 forint
206 000 euro 53 012 225 forint
5150 000 eurd 1 325 305 627 forint

A Kbt. V. fejezete alkalmazasaban:

412 000 eurd 106 024 450 forint
5150 000 eurd 1 325 305 627 forint
2

A kOzbeszerzési szabalyzat |V. fejezet Il. és lll. pontjanak elsd
mondataban szerepld

,» 2007. januar 1-jétél 2007. december 31-ig” szdvegrész helyé-
be
,2008. januar 1-jétél 2008. december 31-ig” szdvegrész kerdl

A Kozbeszerzési szabalyzat tobbi része nem valtozik.

Hataridé: folyamatos
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Felelbs: polgarmester
Dr. Berzeviczy Gabor 13%° érakor visszajott,
igy a tovabbi munkaban 16 képviseld vesz részt.

10.) KITE Zrt. Sarbogardi Alkdzpontjanak fejlesztése érde
kében a Szabalyozasi Terv modositasa.
El6adé: polgarmester

Gabris Istvan ismerteti a PVVB javaslatat (jkv-hez csatolva).

Juhasz Janos: a bizottsag javasolta pangatd arok és 7 m-es ut megépitését. Jonak
tartja a javaslatot. Sz6rt makadam utrdl van sz, ezzel elharitottak annak a veszélyét,
hogy a ké lemegy a sar meg majd feljon.

7 méter utszélesség rendben van, mellette szabvanyarok, ami pangato arok, és talan
ne legyen rajta zuzalék ?

Bartfai Antal: zizalék semmiképpen ne legyen az uton. A javaslatban is az szerepel,
hogy makadam ut legyen. J&l definialva van, hogy mit is takar ez a fogalom azt min-
denki tudja.

Dr Krupa Rozalia: a bizottsagi javaslatban azt szerepel, hogy ,sz6rt makadam Kkivitel”.
Szért nélkul ?

Bartfai Antal: a makadamburkolat az egy ut alappal rendelkezik, és ki van ékelve zu-
zalékkal és homokkal.

Gabris Istvan: legfeljebb majd mddositunk szerényebb valtozatra, a KITE Zrt-vel tor-
tént egyeztetés utan.

Juhasz Janos szavazasra teszi fel az elbterjesztésben szereplé hatarozati javaslat
elfogadasat a bizottsagi javaslattal kiegészitve.

A képviselbtestilet 16 igen (egyhangu) szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:
42/2008.(11.08.) Kth. sz. hatarozat

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képviselbtestiilete a KITE Zrt.
(4181. Nadudvar, Bem u. 1. ) sarbogardi alkézpontjanak fejlesz-
tése érdekében — a KITE Zrt. kérelmére - szikségessé valt
Szabalyozasi Terv modositasaval kapcsolatos elGterjesztést
megtargyalta és az alabbi dontést hozta:

A képviselbtestllet a Sarbogard Varos Szabalyozasi Terve mo-
dositasat hatarozza el a sarbogardi 0793/20 hrsz-u, 0796/11
hrsz-u, 0796/14 hrsz-u, 0796/3 hrsz-u, 0793/4 hrsz-u ingatlano-
kat érintéen, a Gip/K és Gksz/T kialakitott épitési dvezetek azo-
nos — Gip/K — dvezeti besorolasaval, hataraik részbeni modosi-
tasaval.



A terlletrendezés altalanos céljaként a teruletfejlesztést, azon
belll megfelel6 méretii, gazdasagi célu ipari tertlet kialakitasat
hatarozza meg.

A teruletrendezés, igy a Szabalyozasi Terv modositasa vonat-
kozik a KITE Zrt. tertletétdl D-i iranyba es6 és a 63. szamu féut
belterlleti szakaszat megkerulé ut 63-as féutra torténd vissza-
csatlakozasi nyomvonala kdzotti tertletre is.

A Szabalyozasi Terv médositasaval kapcsolatosan felmerld
valamennyi koltséget a KITE Zrt. koteles viselni.

A képvisel6testulet, mint a 0793/4 hsz-u ingatlan tulajdonosa a
KITE Zrt. kérésének megfeleléen az ingatlan telekhatar-
rendezését tamogatja, az ut nyomvonalanak maédositasaval a
KITE Zrt. terlletének telekalakitasat segitve.

A Szabalyozasi Terv modositasanak jovahagyasat kovetd 3 ho-
napon belll kételes a KITE Zrt. a telekalakitast elvégeztetni, az
ahhoz szukséges egyéb hozzajarulasokat beszerezni, az ut-
szakaszok cseréjével kapcsolatos szerz6dést alairasra el6ké-
sziteni, valamint a bekovetkez6 valtozasok ingatlan-
nyilvantartasi atvezetésérdl gondoskodni. A telekhatar — rende-
zés koltségét a KITE Zrt. koteles viselni.

A képviselbtestulet, mint a 0793/4 hrsz-u és a 0791/9 hrsz-u in-
gatlan tulajdonosa a KITE Zrt kérésének megfeleléen az ingat-
lanok telekhatar rendezését olyan formaban tamogatja, hogy az
utak nyomvonalanak modositasaval minimum 7 méter széles-
ségu kozut keruljon kialakitasra és kozlekedésre alkalmassa té-
telre. A kozlekedésre alkalmassa tételen a képvisel6testllet
szort makadam Kkivitelt és pangato arok kiépitését érti.

Amennyiben a Szabalyozasi Terv modositasa és a telekalakitas
lefolytatdsa a KITE Zrt. mulasztasa miatt, vagy egyéb hatosagi
(szakhatosagi) jovahagyas hianya miatt nem valdsulna meg és
ezaltal a KITE Zrt. altal tervezett fejlesztés is meghiusulna, ugy
az dnkormanyzatot semminemd felel6sség nem terheli.

Utasitja a polgarmestert, hogy a Szabalyozasi Terv modositasa
céljabdl tegye meg a szikséges intézkedést a KITE Zrt mint fi-
nanszirozé, Sarbogard Varos Onkormanyzata, mint megrendel®
és a KASIB Mérnoki Manager Iroda Kft. mint tervezd kozott 1ét-
rehozandd haromoldalu szerz6dés megkotése érdekeben.

Hatarid6:azonnal, azt kovet6en folyamatos a Szabalyozasi
Terv modositasanak jévahagyasaig, a sziukséges te-
lekalakitasi eljaras lefolytatasara, az utszakaszokkal
kapcsolatos csere szerz6dés megkotésére, az ingat-
lan-nyilvantartasban bekovetkez6 valtozas atvezetése-
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re a szabalyozasi Terv moddositasanak joévahagya-
sat kovetéen harom hénap
Felel6s: polgarmester

jegyzd

11.) Az onkormanyzat tulajdonardl a tulajdonosi jo-
gok gyakorlasarol, a vagyonnal valé gazdal-
kodasrdl és értékesitésének egyes szabalya-
irél sz6l6 rendelet modositasa.

El6ado: jegyz6

Dr. Szabadkai Tamas ismerteti az UJB javaslatat (jkv-hez csatolva).
Gabris Istvan ismerteti a PVVB javaslatat (jkv-hez csatolva).

Juhasz Janos polgarmester szavazasra teszi fel a rendeletmddositas elfogadasat.
A képviselbtestulet 16 igen (egyhangu) szavazattal a rendeletmoddositast elfogadta.

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
6/2008. (11.15.) Ktr. sz. rendelete
az onkormanyzat tulajdonarol, a tulajdonosi jogok gyakorlasardl, a vagyonnal valo
gazdalkodasrol és értékesitésének egyes szabalyairdl szolé 18/2004. (IV. 9.) Kitr.
szamu rendelet modositasarol

12.)Nevelési-oktatasi intézmények 2008/2009. nevelési év
beiratkozasi id6szakanak meghatarozasa.

El6adé. jegyz6
Varga Laszl6 ismerteti az OKB javaslatat (jkv-hez csatolva).

Juhasz Janos szavazasra teszi fel az elbterjesztésben szereplé hatarozati javaslat
elfogadasat.

A képviselbtestilet 16 igen (egyhangu) szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

43/2008.(11.08.) Kth. sz. hatarozat

Sarbogard Véaros Onkormanyzat Képvisel6testillete megtargyalta a
Nevelési-oktatasi intézmények 2008/2009-es nevelési-oktatasi év be-
iratkozasi id6szakanak meghatarozasa targyu elGterjesztést és az
alabbi hatarozatot hozta:

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képviselbtestiilete a varos teriiletén
mikodd valamennyi nevelési-oktatasi intézményében a kovetkezd
idépontokban hatarozza meg a beiratkozas idépontjat a 2008/2009-
es tanévre:

2008. aprilis 22-23-24.

Utasitja a jegyz6t, hogy a beiratkozas id6pontjarol az intézmeényveze-
toket tajékoztassa.
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Tovabba felhivja az intézményvezeték figyelmét, hogy a Kdzoktatas-
rél szolo térvény rendelkezéseit minden esetben vegyék figyelembe,
kulénds tekintettel az alabbiakra:

Férbhelyek betdltésének sorrendje
1. az intézmény beiratkozasi kdrzetébdl érkezbk
2. mas sarbogardi korzetbdl érkezék
3. Sarbogard kdzigazgatasi tertiletén kivilrél érkez6k

A fenntarté nem engedélyezi a térvényben meghatarozott atlag cso-
portlétszamtél valo lefelé torténd eltérést, azonban hozzajarul a ma-
ximalis 1étszam tullépéséhez, a torvényben meghatarozott mérték-
ben.

Az intézményvezetbk a fenntartot kotelesek tajékoztatni, ha korzetik-
ben az 6vodakoteles, illetve tankoteles gyermek beiratasara nem ke-
rult sor, tovabba ha mas sarbogardi korzetbdl ill. nem Sarbogard koz-
igazgatasi terlletérdl is tortént beiratkozas.

Hatarid6: értesitésre:  februar 22.
kozzétételre: marcius
beiratasra:  aprilis 24.

Felelbs: jegyz6, intézményvezetbk

13.)Ovodak nyari zarva tartasa.
El6adé. jegyz6

Varga Laszl6 ismerteti az OKB javaslatat (jkv-hez csatolva).
Juhasz Janos szavazasra teszi fel az elbterjesztésben szereplé hatarozati javaslat
elfogadasat.

A képvisel6testulet 16 igen (egyhangu) szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:
44/2008.(11.08.) Kth. sz. hatarozat

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képvisel6testiilete megtargyal-
ta az Ovodéak nyari zarva tartasa targyu elbterjesztést és az
alabbi hatarozatot hozta:

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képvisel6testilete a varos
ovodainak zarva tartasat a kdvetkez6 idészakra hatarozza meg:

2008. augusztus 1-t6l 31-ig.

Utasitja a jegyz6t, hogy a dontésrdl az 6vodavezetbket tajekoz-
tassa és utasitsa az 6vodavezetdket, hogy a nyari zarva tartas
rendjérdl a szll6ket tajékoztassak.
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Hatarid6: februar 15.
Felel6s: jegyzd, intézményvezetbk

14.)Tajékoztatd a Sarbogardi Tébbcélu Kistérségi Tarsu
las 2007. Il. félévi munkajarol.
El6adé: polgarmester

A napirendhez hozzaszélas nem volt, Juhasz Janos polgarmester szavazasra teszi
fel a tajékoztatd elfogadasat.
A képviselbtestilet 16 igen (egyhangu) szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

45/2008.(11.08.) Kth. sz. hatarozat

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képvisel6testiilete a , Tajékoz-
taté a Sarbogardi Tobbcélu Kistérségi Tarsulas 2007. II. félévi
munkajarol” c. elbterjesztést megtargyalta, és elfogadta.

15.)Tajékoztaté az elbiranyzatok felhasznalasarol és az
altalanos tartalék alakulasarol.
El6ado: jegyz6

Gabris Istvan ismerteti a PVVB javaslatat (jkv-hez csatolva).

Juhasz Janos polgarmester szavazasra teszi fel a tajékoztatoban foglaltak elfogada-
sat.
A képvisel6testulet 16 igen (egyhangu) szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

46/2008.(11.08.9 Kth. sz. hatarozat

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képvisel6testiilete a , Tajékoz-
taté az el6iranyzatok felhasznalasarol és az altalanos tartalék
alakulasarol” c. napirendet megtargyalta, és elfogadta.

16.)A 318/2007.(XI.9.) Kth. szamu hatarozat modositasa.
El6adé: jegyz6

Juhasz Janos: a napirendhez van osztott anyag. A Takarékban elakadt az ugy, no-
vember 9-én dontottink, azt hittlk, hogy december végéig meglesz a kdtvénykibo-
csatas, most februar 29-r6l szdl a javaslat.

Dr. Krupa Rozalia: a 16.) napirend 2. és 3. oldalan hattérszinnel jelolve van, hogy mi
a modositas szdvege az eredeti hatarozati javaslathoz képest.
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A 2. oldalon a lap aljan, a ,Kotvények kamatfizetési idépontja: A Futamidé minden
naptari évében aprilis honap 30. napja, oktéber hénap 31. napja — és ide jon be a
modositas: azzal, hogy a futamid utolsé évében az utolsé kamatfizetés nap 2015. december hé 30. napja.
Az elsé kamatfizetési nap 2008. aprilis 30.

A masik médositas:

A 3. oldalon a 2. bekezdésnél:

Elsé alkalommal 2009. aprilis 30-an, majd ezt kdvetéen a futamidé minden naptari
évében aprilis 30. napja, oktéber 31. napja azzal, ide jon be a mddositas: hogy a tor-
lesztés utolsé évében az utolso térlesztés napja 2015. december 30.

Tehat annyi pontositas tértént, hogy minden évben meghataroztuk, hogy aprilis és
oktdber a kamatfizetési peridédus és akkor kell a részleteket is torleszteni. Az utolsé
évben, mivel a futamidé december 30-ig tart, tehat 2015-ben haromszor fogunk fizet-
ni. A maradék ami még a lejaratkor esedékes, harom részre fog osztédni. Eszlelte a
bank, hogy kicsit ellentmondas latszik, mivel a kétvény futamideje december 30., a
részletfizetésnél pedig oktober 31. van meghatarozva. Az utolso részlet az december
30. lesz.

Gabris Istvan ismerteti a PVVB javaslatat (jkv-hez csatolva).

Juhasz Janos szavazasra teszi fel az elbterjesztésben szereplé hatarozati javaslat
elfogadasat, a 16.) napirendi ponthoz kiosztott anyagban hattérszinnel jeldlt — és a
jegyz6 asszony altal széban is elmondott - médositas beépitésével.

A képviselbtestilet 16 igen(egyhangu) szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:
47/2008.(11.08.) Kth. sz. hatarozat

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képviselétestiilete a 318/2007.
(X1.9.) Kth. szamu hatarozat modositasa targyu elbterjesztést
megtargyalta.

A képviselGtestulet a hatarozatat az alabbiak szerint médositja.

1) A Képviselbtestulet a folyo kiadasai finanszirozasat szolgalo
forrasai atstrukturalasara egyidejlileg az idegen forrasok fo-
lyamatos mérseéklésére 150.000.000,-Ft. 6sszegben deviza
( CHF ) kotvény kibocsatasat hatarozza el legkésébb
2008. februar 29. napi kibocsatasi idéponttal. A Képviselo-
testllet ugy hataroz, hogy a koétvény fébb adatai a kovetke-
z6k:

Kibocsaté megnevezése:

Sarbogard Varos Onkormanyzata
Kotvények elnevezeése:

Sarbogard Onkormanyzati Kétvény
Kotvények kibocsatasanak célja:



A képviselbtestilet hatarozata alapjan kerul felhasznalasra
a kibocsatasbol szarmazo forras, azaz Sarbogard Varos
Onkormanyzatanak folydé mikddése finanszirozasat
szolgalo kulsé forrasai atstrukturalasara.

Kotvények devizaneme:

CHF, azaz svaijci frank
Kotvények névértéke:

1000,- CHF, azaz egyezer svajci frank
Kibocsatas teljes dsszege:

942.000,- CHF, azaz Kilencszaznegyvenkettéezer svajci
frank;

A Felek rogzitik, hogy a kotvény névértékének svajci
frankra torténd atszamitasanal a 2008. januar 29. napon a
Takarékbank altal jegyzett kulkereskedelmi deviza vételi
arfolyamot vették alapul, majd a kerekités szabalyai
szerint ezerre kerekitették az 6sszeget.

Koétvényvasarlok tervezett kore:

A Kkotvények a zartkor( értékesités szabalyai szerint
kizar6lag a kibocsato ugyféelkorébe tartozé belfoldi
befektetbk részére kerulnek értékesitésre mind a
kibocsatas, mind a masodlagos forgalmazas soran, a
kibocsatas soran a befektetbknek a kotvényekre
vonatkozo el6zetes szandéknyilatkozata alapjan.

Kotvények futamideje:

2008. februar 29 — 2015. december 30.
Koétvények végsé lejarata:

2015. december 30. napja;
Koétvények kamata:

6, azaz hat hdénapos CHF-LIBOR baziskamat + 1,5%
kamatfelar
Kotvények kamatfizetési idépontja:

A futamidé minden naptari évében aprilis hénap 30. napja,
oktéber honap 31. napja, azzal, hogy a futamid6 utolsé
évében az utolsé kamatfizetés nap 2015. december ho 30.
napja. Az els6 kamatfizetési nap 2008. aprilis 30.
Amennyiben a kamatfizetés id6pontja nem TARGET-napra
esik, a kamatfizetés id6pontja a soron kovetkezd elsé
TARGET-nap. A kamat felszamitdasa CHF ( svajci frank)
devizaban torténik.

Kotvények téketorlesztési (bevaltasi) idépontja, feltételei:

Elsé alkalommal 2009. aprilis 30-an, majd ezt kovetbéen a
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futamidé minden naptari évében aprilis 30. napja, oktéber
31. napja azzal, hogy a torlesztés utolsé évében az utolsé
torlesztés napja 2015. december 30. Amennyiben a
bevaltasi (torlesztési) idépont nem TARGET-napra esik, a
bevaltas (torlesztés) idépontja a soron kovetkez6 els6
TARGET-nap.

TARGET-nap az a nap, amelyen a Trans-European-
Automated Real-Time Gross Settlement Express Transfer
vagyis a transzeurdpai automatizalt valos ideji brutto
elszamolasi rendszer tzemel.

A koétvény tipusa névre szdélé kotvény, kibocsatasa
dematerializalt formaban torténik.

A kotvenyek kibocsatasa svajci frankban torténik.

A futamidd eltelte napjan a kotvény kamatozasa meg-
szlnik.

A kotvény zartkorl forgalomba hozatal atjan kerll érté-
kesitésre.

Az Onkormanyzat a forgalomba hozatal dijanak 6sz-
szegét, azaz 750.000,- Ft-ot, tovabba a jegyzési ga-
rancia dijanak osszegét, azaz 750.000,- Ft-ot a 2008.
évi koltségvetés altalanos tartaléka terhére biztositja.

A Képviselbtestulet utasitja a polgarmestert, hogy a kotvé-
nyek forgalomba hozatalaval kapcsolatos szervezeési fel-
adatokkal a zartkdr( értékesitéshez szukséges informacios
osszeallitas elkészitésével bizza meg a Magyar Takarék-
szdvetkezeti Bank Zrt.-t (tovabbiakban: Takarékbank).

A Képviselbtestllet a kotvény névértékének és kamatainak
visszafizetésére kotelezettseget vallal.

A Képviselbtestulet nyilatkozik, hogy a kotvény futamideje
alatt az éves koltségvetéseibe a kotvénykibocsatasbol ere-
d6 éves kotelezettségeit — a tOketorlesztést és kamatfize-
tést — betervezi, jovahagyja, és fizetését biztositja.

A kotvénykibocsatas fedezetéll az dnkormanyzat futamidd
alatt koltségvetése — sajat bevételei- szolgal azzal, hogy az
onkormanyzat bankszamlaira inkasszos felhatalmazast biz-
tosit.

A Képviselobtestiilet felhatalmazza a polgarmestert és a
jegyzét, hogy nyilatkozzon a Takarékbank felé, hogy az
onkormanyzat az adéssag keletkeztet6 éves kotelezettség-
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vallalasai nem érik el az 1990. évi LXV. torvény 88.§ (2)
bekezdés szerinti korlatot.

5) A Képviselétestiilet felhatalmazza a polgarmestert és a
jegyzoét, hogy a koétvénykibocsatasra, valamint a forgalma-
z6i feladatokra vonatkozd, fentiek szerint létrejové megal-
lapodast Sarbogard Varos Onkormanyzata nevében alairja,
majd a koétvényekre vonatkozé informacids dsszeallitast jo-
vahagyja, tovabba hogy a dematerializalt kotvény kibocsa-
tasa végett a kibocsatdé dnkormanyzat nevében a Kézponti
Elszamoldhaz és Ertéktar Zrt.-nél (KELER) eljarjon, és a
2001. évi CXX. torvény 7.§ (2) bekezdése szerinti okiratot
alairja, tovabba hogy minden egyéb, a kotvénykibocsatas-
sal kapcsolatos jognyilatkozatot a Sarbogard Varos On-
kormanyzat nevében megtegyen.

A képviselbtestulet utasitja a polgarmestert, hogy a dontésrél a
Takarékbank Zrt-t értesitse.

Hataridé: februar 11.
Felelbs: polgarmester

17.)Jelentés a lejart hatarideji hatarozatok végrehajtasa
rol.
El6adé: a végrehajtasért felel6sok

Dr. Szabadkai Tamas ismerteti az UJB javaslatat (jkv-hez csatolva).

Juhasz Janos szavazasra teszi fel a polgarmester jelentésének elfogadasat.
A képviselbtestulet 16 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadta.

Juhasz Janos szavazasra teszi fel a jegyz6 jelentésének elfogadasat.
A képviselbtestulet 16 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadta.

Juhasz Janos szavazasra teszi fel a Gazdasagi osztalyvezetd jelentésének elfoga-
dasat.
A képviselbtestulet 16 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadta.

Juhasz Janos szavazasra teszi fel a Palyazati és kdzbeszerzési referens jelentése-
nek elfogadasat.
A képviselbtestulet 16 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadta.

Juhasz Janos szavazasra teszi fel a Miszaki osztalyvezetd jelentésének elfogada-
sat.
A képviselbtestulet 16 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadta.

Juhasz Janos szavazasra teszi fel az Oktatasi szakreferens jelentésének elfogada-
sat.
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A képviselbtestulet 16 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadta.
48/2008.(11.08.) Kth. sz. hatarozat

Sarbogard Varos Onkormanyzat KépviselStestiilete a Polgar-
mester, a Jegyz6, a Gazdasagi osztalyvezetd, a Palyazati és
kozbeszerzési referens, a Miszaki osztalyvezet6 és az Oktatasi
szakreferens lejart hatarideji hatarozatokra tett jelentését elfo-
gadta.

18.)Tajékoztatd a két ulés kozotti fontosabb események
rél, intézkedésekrél. Beszamold az atruhazott hatas
korok gyakorlasarol.

Juhasz Janos polgarmester tajékoztatja a képviselbtestuletet arrdl, hogy az el6z6
ulés ota eltelt idészak alatt hol, milyen rendezvényeken, értekezleteken vett részt.

- Részt vett a Mészoly Géza Altalanos Iskola tornacsarnokaban tartott sarbogardi
ndi kézilabda kupa dijatad6 Gnnepségen,

- rendkivuli kistérségi tarsulasi tlésen volt, Cecén,

- Szent Istvan Altalanos Iskola alapitvanya altal rendezett potszilveszteri balon
részt vett,

- Januar 28-an részt vett a Szélessavu Kézmukiépitési Tarsulas ulésén,

- a PVVB rendkivili Ulésén részt vett,

- az intézményfenntartd tarsulasokhoz kotédé harmas, ill. kettd telepulés képvise-
|6testuleteinek Ulésén részt vett,

- IPD Eurépa ugyvezet6jével targyalt a palyazat, ill. 5.9 hektaros volt szovjet ingat-
lanon térténd inkubatorhaz kialakitasahoz kétédé palyazatok tgyében,

- Csaladsegit6 és Gyermekjoléti Szolgalat mikodési engedély modositasi kérel-
méhez kotédoé helyszini szemlén részt vett,

- Szentirmai Laszloval targyalt, aki kistérségi kozoktatasi terv elkészitésére kapott
megbizast a kistérségtdl,

- a kdzbeszerzések vizsgalataval foglalkozé ASZ munkatarssal targyalt,

- a Munkaugyi Kirendeltség altal kezdeményezett kozhasznu foglalkoztatassal fog-
lalkoz6 férumon részt vett,

- a miklési Nyugdijas Klub évzard rendezvényén részt vett,

- vadaszbalon is részt vett,

- a képviselbtestileti Ulést megel6z6 5 bizottsagi Ulésen részt vett,

- Dr. Brun6é Hamard urral targyalt. Majus kornyékén egy képzdmiveszeti kiallitast
szeretnének tartani. Ugy tudja, hogy néhany festménnyel a varost meg is ajandé-
koznak, ill. a Madarasz J6zsef Varosi Konyvtarnak is szannak kdnyvadomanyo-
kat.

19.) Bejelentések, interpellaciok
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Varga Laszl6: Vasut u. és a 63. torkolata, ill. 60 m-en megel6z6 részen a Vasut utcat
megel6zéen nagyon soététben van éjszaka. Ez egy nagyon régi dolog. Oda lampates-
teket kellene rakni.

Buszmegall6 tekintetében — volt egy megkeresés a Volan felé az dnkormanyzat ré-
szérél, hogy létesitsunk buszmegalldt a Laszlé u. a Jokai u. kdzé. A két utca lakoi
kb. 100 alairast gy(jtdttek ebben az Ggyben, amit az dnkormanyzatnal leadott. Nin-
csenek megelégedve a Volan valaszaval, hogy 500 m-en bellil nem létesitenek
buszmegallét, annal is inkabb, mert lemérték, hogy a Vasutnal elhelyezett buszmeg-
allo és a Vasut utcan elhelyezett buszmegalld kdzott 450 m kiilénbség van. Ugy
gondolja jogos a lakék reklamacidja, hogy akkor az 6 450 m-es kuldnbséguket miért
nem tamogatja a Volan. Egy ujabb megkeresést javasol a Volan felé. Keressunk va-
lami olyan megoldast, amellyel elérhetévé valna az utca lakdinak a buszkdzlekedés.
Altalaban idés emberek laknak ezen a kérnyéken, és nagyon tavol vannak a kdz-
ponttdl. Keresni kell erre megoldast. Nagyon messze van a Laszl6 u, ill. Jokai utca
vége, pl. a miklosi gyégyszertartdl is.

Sinka Attila: lakok jelezték, hogy a Kigyo utca eleje lassan jarhatatlan, valamint hogy
egy 20-25 m-es szakasz teljesen sotét. Nem lehetne megkérni az Gzemeltetét, hogy
oda egy lampat szereljen fel.

Gabris Istvan: miklési 6voda parkold. Valamit kezdeni kellene ezzel a kérdéssel.
Juhasz Janos: képviselbtarsunk kezdeményezte, hogy le kell aszfaltozni.

Horvath Tibor: a multkor szo volt az energiatakarékossagrol. Etelvari képvisel6tarsam
kifogasolta, hogy égett a villany, a takaritondk sok energiat hasznalnak. Azért veti fel,
mert 6t az egyik takariton6 férje megkereste és elmondta, hogy a takariténéket el-
kuldték az iskolabdl. Ennyire nem kellett volna takarékoskodni !

Juhasz Janos: az intézmény vezetdje tdbb izben jelezte feléjik, hogy pazarolnak,
tartottak ellenérzéseket és nem tartottak be a vezet6i utasitast, valaszthattak és a
k6zds megegyezéssel vald tavozast valasztottak.

Fulép Sandor: van egy javaslata a buszmegalléval kapcsolatban, Varga Laszl6 felve-
tésére. A Volan-nak nem diktalhatunk, de a helyi jaratnak Iétesithetnénk ott megallot.

Juhasz Janos: at lehetne helyezni a megallét, de akkor meg masnak lesz messze.

Varga Laszl6: akkor dolgozzuk ki ennek a anyagi feltételeit. Tisztaban van azzal,
hogy nem ugy miikddik a dolog, hogy kiteszlink egy tablat, a buszmegall6 Iétesitésé-
nek egyéb anyagi feltételei is vannak.

Etelvari Zoltan: Horvath Tibor felvetésére reagalva: 6t is felhivta a takaritoné férje és
elmondta, hogy a feleségével mi tortént. Meglep6dott, hogy én ilyesmire képes va-
gyok. Azt mondta, hogy az intézményvezetd szerint én felhivtam az intézményveze-
t6t és utasitottam, hogy ezeket az embereket ,rugja ki’. Kar, hogy az intézményveze-
t6 mar nincs itt. Az sem igaz, hogy k6z6s megegyezéssel, hanem alairattak veluk ezt
a felmondast. Ugy tudja, hogy ezek az emberek azéta idegosztalyra jarnak, mert fel-
mondtak nekik, ugy tudja, hogy erre nincs munkakori leirasuk. Az intézmeényvezeto-
nek nem volt annyi tisztessége, vagy batorsaga elmondani, hogy ezeket szerencsét-
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lenek, akik régota ott dolgoznak éhbérért azért fogom kirugni, mert esetleg megint
felveszem a férijemet helyette, vagy valami koma-sodgor-jébaratot. O ezt maximalisan
visszautasitja és felhaboritja, amiket ezekkel az asszonyokkal miiveltek. Ok ezt elfo-
gadtak neki. Tudomasa szerint Munkatgyi Birésagra mennek.

Sulykorlatozasokat szigorubban kellene venni a nagy teherautéknal, mert kegyetlendl
tornek fel az utak. Vorésmarty-Salamon, stb.

A Németh Lajos kéznek az Arpad utcai felének alsé részével kellene valamit tenni,
mert el fog sullyedni.

A takaritondk elbocsatasa 6t mélyen felhaboritotta, nem csak az elbocsatas, hanem
a ra valo hivatkozas. Sajnalja, hogy 6 szerintik én miattam rugtak ki ezeket az embe-
reket. Velem kellett volna kikezdenie az intézményvezetének, nem ezzel a két sze-
rencsétlen nével. Reméli, majd a Munkalgyi Birésagon 6k fognak nyerni és fizethe-
tunk.

Juhasz Janos: a kdz0s megegyezéssel torténd tavozas utan Munkaugyi Birésagnak
nem sok mondandéja lesz az ligyhoz.

Ori Gyula: Pusztaegres, Hatvani utcat szeretné ismét megemliteni. A katyuzast, ill.
kovel valo feltoltést kér, mert balesetveszeély van.

Az lilésen tébb hozzaszolas nem volt,
Juhész Jénos a nyilt iilést 13% érakor bezérta azzal,
hogy zart (ilésen targyal tovabb a testiilet.

kmf.
(. Juhasz Janos .)sk. (. Dr. Krupa Rozalia .)sk.
polgarmester jegyz6
(. Nedoba Karoly .)sk. (. Horvath Tibor .) sk.
képviseld, jkv. hitelesité képviseld, jkv. hitelesité

A masolat hiteles:
Sarbogard, 2008. junius 13.
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