Jegyzokonyv
(hangszalagos rogzitéssel)

Késziilt: Sarbogard Varos Onkormanyzat Képviselotestiiletének 2010. szeptember 24-i
rendKkiviili nyilt iilésérol.

Jelen vannak: Juhész Janos polgarmester
Boédai Gabor képviseld
Ferencz Kornél képviseld
Sinka Attila képviseld
Nedoba Karoly képviseld
Gabris Istvan képviseld
Varga Laszlo képviseld
Horvéath Tibor képviseld
Schmidt Lorand képviseld
Dr. Szabadkai Tamas képviseld
Etelvari Zoltan képviseld
Fiilop Sandor képviseld
(12 £6)

Allandé_meghivottak: Dr. Krupa Rozalia jegyzé, Szényegi Lajos, miiszaki osztalyvezetd,
Harmath Jozsefné gazdasagi osztalyvezetd, Szaboné Nyigrényi Judit hatésagi osztalyvezetd
Pirosné Kocsis Anna szakreferens, Varga Istvan palyazati és kozbeszerzési referens, Békési
Jozset miiszaki osztaly eldado, Batai Brigitta jegyzOkonyvvezeto.

Napirendhez_megjelentek: Lics Zoltan a Régio 2007 Kft. képviseletében, Bolla Ernd és
Nagy Miklos az Inter Travel Kft. képviseletében

Juhssz Janos: koszontdtte a megjelenteket. Az iilést 14° érakor megnyitotta. Megéllapitotta,
hogy a Képviselotestiilet a jelenlevd 12 fovel hatarozatképes.

Ezutan jegyzOkonyv-hitelesitére tett javaslatot Sinka Attila és Dr. Szabadkai Tamaés
személyében, akik jelezték, hogy vallaljak a hitelesitést.

Juhdsz Janos szavazasra tette fel Sinka Attila jegyzOkonyv-hitelesitonek valo elfogadésat.
A Képviseldtestiilet 12 igen (egyhangi) szavazattal a javaslatot elfogadta.

Juhdsz Janos szavazasra tette fel Dr. Szabadkai Tamas jegyzOkonyv-hitelesitonek valod
elfogadasat.

A Képviseldtestiilet 12 igen (egyhangu) szavazattal a javaslatot elfogadta.
Juhasz Janos: szavazasra tette fel a meghivoban szerepld napirend elfogadasat.

A KépviselOtestiilet 12 igen (egyhangu) szavazattal a meghivoban szerepld napirendet
elfogadta.

14.05 orakor megérkezett a terembe Rigo LaszIo alpolgdarmester
A tovabbi munkaban 13 képviselo vett részt.



Napirend:

1. Dontés a menetrend szerinti helyi kozlekedésrol
El6ado: polgarmester

2. A menetrend szerinti helyi autébusz kozlekedés dijarol szolé 3/2002.(1IL.1.)
Onkormanyzati rendelet modositasa
El6ado: jegyz0

3. A gyermekvédelem helyi rendszerérdl szold 41/2002.(X1I1.17.) dnkormanyzati rendelet
modositasa
El6ado: jegyz0

4. Az egyes szocialis ellatasokrol szold 28/2006.(VI.15.) oOnkorményzati rendelet
modositasa
El6ado: jegyz0

5. A viarosi Bolcsdde (Sarbogard, Ady Endre u. 126.) moddositott Szakmai programjanak
jovahagyasa
El6ado: polgarmester

Zart iilés:

1. Fellebbezés elbiralasa
Eldado: polgarmester
A Keépviselotestiilet ratért a napirendi pontok targyalasara.
1. Dontés a menetrend szerinti helyi kozlekedésrol
El6ado: polgarmester

Juhdsz Jdnos: lehet latni, hogy a napirend tobbi pontja is ehhez a napirendi ponthoz
szervesen kapcsolodik.

A felelevenités miatt: majus 25-én a HETI 2002. Kft. iigyvezetdje felmondta a szerzddést,
ezért junius 8-an palyazat kiirasat hataroztuk el, illetve a KépviselOtestiilet jovahagyolag
tudomasul vette, hogy kényszerb6l majus 28-t6l szerzddést kotottem az Inter Travel Kft-vel.
A palyazati eljarast a 2004. évi XXXIII. torvény eldirasainak megfeleléen folytattuk le. Le
van irva az el6terjesztésben, hogy junius 24-én a Hivatalos értesitOben, junius 25-én két
orszagos napilapban — Magyar Hirlap, Magyar Nemzet - is megjelent a palyazati felhivas.
Harom tarsasag vasarolta meg a palyazati dokumentumokat: VI TRANSMAN Kft., a Régio
2007 Kft. és az Inter Travel Kft. Az augusztus 26-1 hatariddig az Inter Travel Kft. ajanlata
érkezett be. Le van irva, hogy egy kozlekedési baleset miatt 1épte tul a Régié 2007 Kft a
palyazat leadasi hataridét, néhany perccel. Befogadtuk a palyazatukat, hiszen a késést
tanukkal, egyebekkel az eset koriilményeivel egyiitt igazoltdk. Az ajanlattevék a pélyazati
kiirds miiszaki és szakmai alkalmassagi feltételeit teljesiteni tudtdk. A pénziigyi, gazdasagi
feltételeknél 1-1 pontban nem tudtak megfelelni. Mindkét ajanlattevének az elmult harom év
valamelyikében a mérleg szerinti eredménye volt negativ. Az Inter Travel Kft-nél még van
egy okirat hiany is, de lenyilatkoztak, hogy nyertességiik esetén azt soron kiviil beszerzik. igy
az ajanlatkérésen alapuld eljards eredménytelentil zarult. Ilyen eredményhirdetés tortént. A
torvény 8.§ 3. bek. alapjan lehetdség van arra, hogy eredménytelen palyazati eljarast kovetden
maximum 2 ¢év idOtartamra ezen kozszolgaltatasra szerzddést kossiink. 8.§ 2. bekezdését
idézem: ,,Az ellatasért felelés kozvetleniil bizza meg kozszolgaltatassal az altala kivalasztott
¢s feladatot vallald szolgaltatdt, ha a palyazati vagy ajanlatkérésen alapuld eljaras megfeleld
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palyazat, illetve ajanlat hidnyadban eredményteleniil zarult.” Ezen bekezdésben 3.§, a 2.
bekezdésben leirt esetekben a megbizas kozszolgaltatasi szerz6dés megkotésére, vagy annak
kozos megegyezésen alapuldé modositasra iranyuld 1j eljaras lebonyolitasdhoz elegendd
iddtartamra, de legfeljebb két évre szolhat.” Az eldterjesztés még tartalmazza azt is, hogy ha
nem kotlink ilyen szerzddést maximum 2 évre akkor iddben el kell kezdeni az uj
Képviseldtestiiletnek az 0j palyazati kiirast. Ha marad a most is €16 szerzddésiink, amely a
lakossdg szamara dijmentes, de nekiink havonta elég komoly 0&sszegekbe keriil, 210
Ft+AFA/km &sszeg. A sziikséges km-eket felszorozva oktober, november, december
honapokkal, dsszesen bruttd 7.796.250 Ft kiadast jelentene. Illetve leirtuk azt is, hogy a két
napilapban a kozzététel dija 871.125 Ft volt. Vagyis ha palyazatot irunk ki minddsszesen az
idei évet 8,7 millio6 forint terheli. Ha 1j kozszolgaltatasi szerzodést kotiink, ahol a
mellékletben lathatd, hogy maximum 800.000 Ft timogatast kaphat havonta az 0 szolgaltato,
akkor az 6sszesen 2,4 millio forint. Tehat 6,3 millio forintos eltérés van a két dolog kozott és
nyilvan e miatt kértem a Képvisel6testiilet rendkiviili tilését. A két cég — Inter Travel Kft.,
Régio 2007 Kft. — képviseldjét megkértem, hogy jojjenek el és tegyenek ajanlatot. Itt
varakoznak kint. Rogzitettiik azt is, hogy olyan ajanlatot kell tenniiik, ha a Képviseldtestiilet
ezt igy elfogadja, ami 2012. januar 1-ig nem valtoztathat6. Tehat nincs olyan, hogy most
alacsony ajanlatot tesznek és mondjuk fél év mulva pedig azzal jonnek, hogy elszamoltak
magukat. Azért vannak itt, hogy ha ugy dontlink, akkor mindegyik kitolti a 3. szamu
mellékletben szerepld biralati lapot, beirjak a javasolt jegyarat, a javasolt teljes havi bérletarat,
a javasolt kedvezményes aru (didk, nyugdijas) havi bérlet arat, illetve a havi tamogatési
igényt. Mellette van a szamitds modja, silyszam. Mindenki nyomon kdvetheti, hogy ki akarja
tenni az Gsszességében kedvezObb ajanlatot. Az {ilés eldtt kiosztasra keriilt egy levél (jkv-hoz
mellékelve), melynek targya észrevétel, amit a VI TRANSMAN Kft tett. A Kft. ugyan
megvasarolta a palyazati dokumentéciot, de nem palyazott. Hogy milyen észrevételeket tett,
azt mindenki elolvashatja. K&sz6nd viszonyban nincs a két dolog egymadssal. Jogszabaly
engedi ezt az utat, igy nem sértiink semmit.

Az anyagot a Pénziigyi, Varosgazdalkodasi és Varosfejlesztési Bizottsag targyalta. Kérem a
bizottsag véleményét.

Sinka Attila: a PVVB 4 igen (egyhangt) szavazattal az eldterjesztésben szerepld hatarozati
javaslatot elfogadasra ajanlja a képviseldtestiiletnek a jegyzd asszony altal tett kiegészitéssel.

Juhasz Janos: kérjiik a jegyz0 asszonyt olvassa fel a kiegészitést.

Dr. Krupa Rozdlia: a hatarozati javaslat elsd bekezdésében a 2004. ¢évi XXXIII. torvényt
kovetden be kell irni azt, hogy ,,a 8. § (2) bekezdés a) pontjaban szabalyozott eredménytelen
palyazati eljaras miatt a”... és akkor innentdl kezdve folytatddik a szoveg. Tehat itt egy
beszuras torténik, hogy mindenki altal vilagos legyen, hogy ez nem egy palyazat, hanem egy
eredménytelen palyazatot kovetden egy eseti szerzddéskotés a torvény adta lehetdség szerint.
A kovetkezd bekezdésben pedig amennyiben a veszteség kiegyenlitésére havi tdmogatas
megallapitasra keriil akkor azt, hogy a szolgéaltatd részére az Onkormanyzat veszteség
kiegyenlitésként havi ..... Osszegll tamogatast nyujt.” Mert tartalmazza a hatarozati javaslat,
csak itt mar finanszirozas, illetve koltségvetési oldalrodl tartalmazza, hogy a tartalék terhére
biztositja, de a szerzddésben is meg kell hatdrozni, hogy ilyen Osszeget, havi Osszeget az
Oonkormanyzat nyujt a szolgaltatonak.

Juhdsz Janos: kérdezem a képviselOtarsakat, kinek van hozzéaszolasa?

Etelvari Zoltan: kapott a Polgarmesteri Hivatal Dr. Simonyi Katalin ligyvéd aldirasaval egy
levelet észrevétel targgyal. Tulajdonképpen mit jelent ez az észrevétel, ha a VT TRANSMAN
Kft. nem palyazott, vagy nem akart palyazni, akkor miért kiildték ezt a levelet? Ha ez igaz,
ami ebben le van irva, hogy megtamadhat6 ez a szerzddés, akkor nem tudnank addig varni
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mig a kovetkezO testiilet megalakul? Ha ez igaz, marpedig ligyvéd irta, aki ezekkel
foglalkozik, kozlekedéssel, gondolom & jobban ért hozza, mint aki nem ezzel foglalkozik.
Nem értem az egészet, hogy ez miért van, de ha igy van akkor ebbdl probléma lehet késdbb.
Ugy gondolom, hogy az volna tisztességes, helyénvald, megvarni a kovetkezd testiilet
dontését, mert szerintem durvan egy honap mulva mar tud a kovetkezd testiilet targyalni,
akkor dontene az a testiilet.

Juhdsz Janos: miért lesz eldrébb a kdvetkezd testiilet, mint mi, akik nyolc éve csinajuk?

Etelvari Zoltan: az, hogy esetleg egy olyan megtdmadhatd szerzédést kotiink, ami a
kovetkez0 testiilet nyakaba lesz varrva, aki esetleg fizeti a koltségeket. Fizetiink mi mar egy
tizenhat millié forintos kifizetést egy jogtalanul, vagy torvényteleniil elbocsétott jegyzonek,
amit ez a testiilet fizetett ki.

Juhasz Janos: 12 millio lett 8 millidra lealkudva. 12 millié volt a kovetelése...

Etelvari Zoltan: akkor is az nagyon sok pénz. Nagyon sok ember nem latott még ennyi pénzt
egy kupacban. En sem lattam még ennyi pénzt. En ugy gondolom, hogy kellene varni.

Juhdsz Janos: ¢én annyit tudok rd valaszolni, szivesen felolvasom azokat a pontokat
amelyekre 6 hivatkozik ebbdl a térvénybdl. Abszolut semmi. Amire 6 hivatkozik.

Etelvari Zoltan: elnézést, kozben elfelejtettem. Itt olvasok még egy jegyzOkonyvet, ami
nagyon ,,megfogta az én szivemet”. Szeretem az oldtimer jarmuveket, de csak akkor, ha
muzeumban vannak. Olvasom az autdbuszok atlagéletkorat az egyik ajanlattevonél olyan
szerepel, mint 21 év, illetve 29 év. Ezek oldtimer-nek nagyon jok esetleg az IKARUS, vagy a
MERCEDESZ miizeuméaba, de hogy itt Sarbogard utcajan kozlekedjen gyerekekkel,
utasokkal azt gondolom, hogy ez megengedhetetlen az én véleményem szerint. En azt is
megnézném, hogy egy ilyen busz hogyan megy at a miiszaki vizsgan. En tudom, de nem
akarom elmondani.

Juhdsz Janos: az egyik palyazo az az Inter Travel Kft., amelyiknek a buszat bérelte annak
idején a HETI 2002. Kft és amelyikkel most mindennap koézlekednek, hiszen az Inter Travel
Kft latja el a szolgaltatast jiniustol. Ott nincs 29 éves jarmi, de ott is huszonegynéhany éves
buszok vannak.

Amire az ligyvédnd hivatkozik, a torvény 4. §-a. Ezt koveteli tlink a térvény: A
kozszolgaltatasi feladatok ellatasara leginkabb megfeleld, a legszinvonalasabb és a koz
szamara legkevésbé koltséges szolgaltatast kinald, legalkalmasabb szolgéltatod kivalasztasa és
megbizasa a szolgaltato tevékenységének folyamatos figyelemmel kisérése ¢és ellendrzése. Ez
az dnkormanyzat feladatkore.” Ez nagyon helyes, mi is a legkedvezdbbet szeretnénk.

Az kell tudni, hogy ez a két cég palyazott, miiszaki és egyéb paraméterek tekintetében atment
a palyazati szlirén. Egyetlen egy dolgon akadtak fenn, amit mi sajat magunk irtunk ki. Ha
mégis palyazat mellett dont a testiilet és legkozelebb is kiirasra keriil akkor, ha nem akarunk
mindenkit kizarni, aki eddig érdekldédést mutatott egyaltalan irantunk, akkor véleményem
szerint azt kell beleirni, hogy a harom évbdl minimum kétszer pozitivnak kell lennie a mérleg
szerinti eredménynek. Azt nem tudjuk, hogy a VT TRANSMAN Kft-¢ milyen, az a palyazat
eredményteleniil zarult, hiszen le van irva az eldterjesztésben, hogy eredménytelen a palyazat
a palyazati kiiras 16.1.) pontja szerint ,,Ervénytelen a palyézati ajanlat, ha az nem felel meg a
palyazati felhivasban ¢és a palyazati kiirasban meghatarozott feltételeknek.” Utdna, hogy
milyen mddon valaszt valaki maximum 2 évre, az a dontéshozonak a privilégiuma.

Schmidt Lérand: érdeklédnék, hogy akkor elméletileg Ilehetett volna szolni mas
vallalkozoknak is, hogy 6k ide erre a megmérettetésre eljojjenek?




Juhéasz Janos: szerintem a versenyhelyzetet az sértené, hogy Ok csak ,,beesnének ide”, a
masik két cég pedig mar megvette a dokumentéacidt, mindent prezentalni tudtak csak egy...

Schmidt Lorand: akkor ez érvénytelen, tehat gyakorlatilag erre nem tudunk hivatkozni.

Juhasz Janos: de arra tudsz hivatkozni, hogy 6k ugymond &t vannak vilagitva, a palyazati
feltételeknek egy aprosag kivételével mindenben megfeleltek.

Schmidt Lérand: elméletileg barkit meg lehetett volna ide hivni? Tehat mondjuk egy helyi
vallalkozokbol all6 csoportot is azzal, hogy érvénytelen volt a palyazat, most Gijra meg lehet
probalni.

Juhdsz Janos: barmit lehet csinalni. Csak annyit mondtam, hogy azzal a két céggel szemben,
aki egyaltalan érdemesitett benniinket arra, hogy megvette a dokumentaciokat nem lett volna
igazsagos. Egyébként a VT TRANSMAN Kft. aki foglalkozik ilyesmivel, mar mésnap itt volt
és vette a dokumenticiét, masnap jelezte a dokumentaciovételi igényét. Tehat olyan
szakcégek, amelyek foglalkoznak ilyesmivel, azok figyelik ezeket a hirdetéseket. Az, akire a
multkor is — nem mondtal nevet — de céloztdl, hogy miért nem figyelt, én azt nem tudom
megmondani.

Dr. Szabadkai Tamds: Etelvari Zoltannak mondom, hogy a kolléga nyilvan azért irta le a
véleményét, mert ezt a megrendelést kapta a megbizdjatdl. Széles Gabor urnak innen
szeretném iizenni, hogy ne kotozkodjon, hanem lett volna szives egy jo ajanlatot tenni.
Ajanlatot, ugye nem tett, csak kotozkodik. Ez a levél errdl szol.

Bddai Gabor: kicsit fenyegetdzik.

Dr. Szabadkai Tamas: ez a fenyegetdz¢és szerintem boven elviselhetd egy iigyvédi levél
keretein beliil, de lett volna szives ajanlatot tenni, és akkor lenne mirdl beszélniink. Ha neki
jobb ajanlata lenne, akkor nyilvan ide tette volna. Azért kotozkodik, mert nincsen jobb
ajanlata. Akkor meg ne k6tdzkodjon, szerintem.

Abban pedig szerintem igaza van Etelvari Zoltannak valamilyen mértékben, hogy nem biztos,
hogy a legutolso testiileti iilésen ebben hossz tavu dontést érdemes hozni. Nekem az a
véleményem, hogy a hatdrozati javaslatban lehetne modositani a megbizas idétartaméat azzal,
ami a jogszabdlyokban is kotelez benniinket, hogy ne feltétleniil két évre kossiink
kozszolgaltatasi szerzodést, hanem azt vegylik bele ebbe. Nem tudom, hogy igy gondolta-e az
eléterjesztd csak kifelejtette a hatdrozati javaslatbol, vagy nem gondolta igy? Szerintem
vegylik bele, hogy az 0j palyazati eljaras lebonyolitasaig, de legfeljebb 2 év. A kettd kozott ott
a kiilonbség, hogy amit én mondok az magaban rejti, hogy lefolytatunk uj eljarast, marmint az
uj testiilet lefolytathat 0j eljarast, ha igy gondolja. Tehat az is helyes, amit Etelvari képviseld
ur mondott, ha itt szélesebb korli versenyt akar valaki latni, akkor legyen meg a lehetdsége, ha
meg nem akar, akkor a két évig fenntarthato ez a kdzszolgaltatasi szerzddés annak figyelembe
vételével, amit a polgarmester ur mondott, hogy az ajanlattevék ugy lettek felkérve
ajanlattételre, hogy két évig az ajanlatukat nem modositjak, ami...

Juhasz Janos: nem kettdig 2012. januar 1-ig. Benne van am, amit mondasz, hogy 2010.
oktober 4-t61 2012. szeptember 30-ig.

Dr. Krupa Rozdlia: de 6 éppen azt mondja...

Juhasz Janos: értem. De lehet 2011. is, de akkor be kell hivni és meg kell kérdezni, hogy egy
évre vallalnak-e?




Dr. Szabadkai Tamas: nem datum szerint, hanem 1;j eljaras lebonyolitasdig, de legfeljebb
2012-ig. Ez egyébként nem szokatlan, az egy masik kérdés, nyilvan nem én és nem a testiilet
kérte dket, hogy milyen ajanlatot tegyenek azért nyilvan az 6 szempontjukbdl 1ényeges kérdés
erre tesznek-e ajanlatot, vagy sem.

Juhasz Janos: szerintem egy vallalkozasnak tudnia kell, hogy egy évre teszem az ajanlatot,
vagy kettdre, vagy ugye 8 év lett volna eredetileg. 8 évre gondoltuk, ha a palyazat sikeres lett
volna. Meg kell kérdezni tdliik, hogy egy évre hajlandok-e vallalni?

Juhasz Janos behivja az Inter Travel Kft képviseletében megjelent személyeket, valamint a
Régid 2007 Kft. képviseletében megjelent személyt.

Juhasz Janos: koszonti a két cég képviseldit. Bolla Ernd az Inter Travel Kft. ligyvezetdje,
valamint Lics Zoltan a Régio 2007. Kft. vezetdje van jelen.

Lehet, hogy kihallatszott, igy esetleg hallhattak, hogy az is felmeriilt, hogy ne két évre
kérjlink 6noktdl ajanlatot és azt kovetden a legkedvezdbb ajanlattevovel szerzddést kossiink,
hanem vagy ilyen modon — ami szerintem nem igazdn jarhaté — hogy az 10j palyazat
eredményes lebonyolitasaig, de legfeljebb két évig, mert attdl fiigg, hogy a kovetkezo testiilet
mikor irja ki a palyazatot. Ez bizonytalansagi tényezd. Attdol még az is biztosabb, ha azt
mondjuk, hogy akkor egy évig. Az egy év is érdekli Ondket, vagy csak a két év?

Lics Zoltan: koszondom, egy évre nem kivanok ajanlatot tenni.
Bolla Erné: szintén ez a véleményem. Egy évre én sem kivanok ajanlatot tenni.

Juhasz Janos: akkor az egy évet kizartuk. A két év, mint lehetdség? Az, hogy az 1j testiilet
dontson vagy, hogy akik eddig nem is adtak ajanlatot, azokat is probaljuk meghivni. Ilyen is
felmeriilt. Milyen modon haladjunk tovabb? Tehat két évre hajlanddak szerzodést kotni,
illetve ajanlatot tenni. Ez kidertilt.

Dr. Szabadkai Tamas: a valaszok egyértelmiiek voltak.

Ha nincs mas hozzaszolds a napirendhez, akkor a biralati lapot adjuk oda a cégek
képviseldinek kitoltésre.

Bolla Erné: egy inditvanyom lenne. Az Inter Travel Kft. tulajdonképpen a palyazé. A
palyazatban megemlitette azt, hogy erre a célra 1étrehozott egy masik Kft-t Sarbogard Busz
Kft. néven. Ezt a Kft-t abbol a c€lbdl hoztuk létre, hogy Sarbogardon a személyszallitast
elvégezze természetesen ezekkel a jarmiivekkel, illetve javaslatot tett arra, hogy ezek a
jarmivek bizonyos hataridén beliil cserére fognak keriilni és sarbogardi soférdket
foglalkoztatunk Mivel a palyazat lezarult és eredménytelen lett, az ajanlatot nem az Inter
Travel Kft. nevében szeretném megtenni, hanem a Sarbogard Busz Kft. nevében, akinek
szintén én vagyok az iigyvezetdje. Hangsulyozni szeretném, hogy ennek a Kft-nek semmilyen
bevétele nincs, mivel most alakult az elmult idészakban kimondottan a sarbogardi
személyszallitas ellatasara.

Juhdsz Janos: palyadzatdban is ugyanezt irta le. Ha a péalyazatdban nem kifogasoltuk, tehat
nem volt kizard ok, most sem kizar6 ok, hogy az Inter Travel Kft. nevében adja az ajanlatot és
az On tulajdonaban levd kifejezetten erre a célra létrehozott Kft. fog szolgiltatni, mint
alvallalkozo.




Dr. Krupa Rozilia: most nem azt mondja. Azt mondja, hogy nem alvallalkozoként, hanem
kozvetleniil. Azért az mas, ha van egy févallalkoz6 ¢és egy alvallalkozoja van, a févallalkozo
felel az alvallalkozoért, meg mas az, hogy direktben egy teljesen 0j induld 0-rdl induld cég
szolgaltat.

Bolla Erné: ezt a részét eddig is értettem. Mivel én vagyok mindkét cégnek az iigyvezetdje,
ezért sajat magam alvallalkozdja nem lehettem volna, de mivel erre a célra hoztuk létre a Kft-t
ezért szeretnénk elmondani, hogy kiilonbdzd bevételei ennek a cégnek abbdl fog adodni, ami
tamogatas az dnkormanyzat részEérdl torténik jegyeladas stb., illetéleg egy olyan arkiegészités
amit az APEH utal és az APEH, mint tudja mindenki az elmult iddszakban nagyon keményen
vizsgalata az itt dolgozd cégeket. Ez nem titok senki el6tt sem, ezért én a 21 éve miikodo Inter
Travel Kft-t nem kivanom ilyen ,,tortiranak™ kitenni, ezért gondoltuk a Sarbogard Busz Kft.
megalapitasat.

Ferencz Kornél: ha ezt igy elfogadjuk és a Régio 2007 Kft. helyében lennék, akkor biztos
megtamadndm a szerzddéskotést, mert ebbe az eljarasba az Inter Travel Kft. lett hiva, neki
kell ajanlatot tenni és esetleg ha kedvezd akkor szerzddést kotni. Nem tudom iigyvéd ar
hogyan latja ezt?

Dr. Szabadkai Tamads: 4thidalo javaslatom lenne. Amit az tligyvezetd Ur eldadott, az
szerintem is aggalyos. Olyan szempontbol tartom aggéalyosnak, hogy mi az onkormdanyzat
oldalarol azt vagyunk kénytelenek vizsgalni, hogy a szolgaltatds nytjtadsanak milyenek a
paraméterei. Tehat az, hogy egy Gjonnan alakult cég 500.000 Ft-os alaptokével — most csak
feltételezem, nem tudom — valamilyen szerzédéses buszallomannyal hogyan fog teljesiteni az
a jovo zenéje. Ha az Inter Travel Kft. a szolgaltatas teljesitésére tud kezességet vallalni,
magyarul ha — mert polgarmester Ur is azt adta eld — ezt a céget néztilk meg a palydzat soran,
az 6 paramétereit lattuk, akkor ez talan egy athidalé javaslat lehetne. Annal az lényegesen
jobb, mint hogy egy teljesen 1) szerepld, teljesen uj 6nallo jogi személy, az aki itt mi altalunk
egyaltalan a szerzddéskotéskor szdba johet.

Juhasz Janos: palyazatok {6 biraldjat kérdezném, Békési urat, mondjuk ugy is tudod fejbdl,
hogy hogyan volt leirva. Ahogy elmondtam, gondolom ugy nagyjabdl. De azért csak mondd
el a sajat szavaiddal, hogy ott is jelezte a palyazataban is, hogy hogyan kivanja ellatni a
szolgaltatast!

Békési Jozsef: ott is jelezte, hogy alvallalkoz6 bevonasaval szeretné tizemeltetni.

Dr. Szabadkai Tamas: a kettd kozott azért [ényeges kiilonbség van.

Juhdsz Janos: akkor Bolla urtol azt kérjiik, hogy az Inter Travel Kft. nevében tegye meg az
ajanlatat és azt az alvallalkozojat, amit ha megnyerte volna a palyazatot is bevonhatott volna,
ugyanugy bevonhatja, ha mar erre a célra létrehozta.

Megkérem a két cég képviseldjét, hogy tegyék meg javaslatukat. Kérem, hogy ugy toltsék ki a
biralati lapot, hogy ne lathassék egymasét. Barhol helyet lehet foglalni!

Par perc mulva Lics Zoltan a Régié 2007. Kft. képviseletében atadta Juhasz Jéanos
polgarmesternek az 9sszehajtott biralati lapot.
Ezt kovetden Bolla Ermnd az Inter Travel Kft. iigyvezetdje is atadta Juhdsz Jénos
polgarmesternek az 9sszehajtott biralati lapot.

Juhdsz Janos: az elsOnek atvett biralati lapon szerepld ajanlatot ismertetem. (jkv-hoz
mellékelve) Az ajanlattevd neve: Régié 2007. Kft.




A palyazé éltal javasolt jegyar (maximum brutt6é 150 Ft/db). Az ajanlata: 150 Ft/db

A palyazo éltal javasolt teljesaru havi bérlet ara (maximum brutté 3.500 Ft/db). Az ajanlata
3500 Ft/db

Pélyazo altal javasolt kedvezményes aru (didk, nyugdijas) havi bérlet ara (maximum brutto
600 Ft/db). Az ajanlata 500 Ft/db

Ajanlatkérotol igényelt tdmogatds mértéke (maximum havi brutté 800.000 Ft). Az ajanlata
1.800.000 Ft

A biralati lap datumozva, alairva.

A masik birdlati lap nem lehet mas¢, mint az Inter Travel Kft-é. Az ajanlattevd neve nincs
beirva.(jkv-hoz mellékelve)

A palyazo éltal javasolt jegyar (maximum brutt6é 150 Ft/db). Az ajanlata: 110 Ft/db

A palyazo6 éltal javasolt teljesaru havi bérlet ara (maximum bruttdé 3.500 Ft/db). Az ajanlata
3000 Ft/db

Palyazo altal javasolt kedvezményes aru (didk, nyugdijas) havi bérlet ara (maximum brutto
600 Ft/db). Az ajanlata 500 Ft/db

Ajanlatkérotol igényelt tamogatas mértéke (maximum havi bruttdé 800.000 Ft). Az ajanlata
1.500.000 Ft

A biralati lap alairva.

Juhasz Janos polgarmester megismétli az ajanlatokat. Azt kell eldonteni, hogy ilyen magas
tdmogatasi Osszeg mellett az ajanlatot elfogadjuk, vagy sem. Azt hiszem lathat6 a két ajanlat

kozotti kiilonbség minden tételnél, ha nem is szorozzuk fel a pontokkal akkor is.

Etelvari Zoltan: ezek a buszok milyen tipustak, mikor lettek feltjitva?

Juhasz Janos: az Inter Travel Kft. esetében a buszok ¢€letkora az alabbiak:1994. évi, felyjitva
2001-ben; 1988. évi, felujitva 2000-ben; 1987. évi, felujitva 2000-ben. Ez a harom busz
szerepel az el6terjesztés mellékleteként szerepld jegyzokonyvben.

Etelvari Zoltan: milyen tipustiak? Nem mindegy, hogy Ikarus, vagy Mercédesz.

Juhasz Janos: amelyik buszok jelenleg is kdzlekednek — jol mondom Bolla tr?
Bolla Erné: igen.

Juhasz Janos: tehat, amelyik buszok jelenleg is rdjak Sarbogard utjait. Ezeket a buszokat
bérelte a Heti 2002. Kft is az Inter Travel Kft-tol.

Etelvari Zoltan: akkor tulajdonképpen ezekben a buszokban faztak télen az utasok és ebben
volt gazolaj, kipufogo6 szag érezhetd. Ezekre panaszkodtak.

Juhasz Janos: ha nem kotiink 0 szerzodést, akkor érvényes az a szerzddés, amelyben ezek a
buszok szerepelnek. Ezeken a buszokon utaznak az emberek, csak a komfortérzetiiket az
fokozza, hogy jelenleg teljesen ingyenes.

Bolla Erné: ezek azok a buszok, amelyeknek felhasogattak a hattdmlajat, ezek a buszok azok,
amelyeknek feltépték az iilését, leszaggattdk a tetd kalaptartdjat stb. A gazolajszagra és
egyébre ezt reagalnam.

Etelvari Zoltian: ez ismerds, mert az én buszomon éppen ezt csinaljak.




Juhasz Janos: csak a te buszod 14 személyes és tudod ki iilt ott. Kérek javaslatokat a
képviseld tarsaktol. Békési ur, szorozd fel, mennyi 450 km x 210 x 1,25. Mennyi az
bruttoban?

Békési Jozsef: 22 munkanappal?
Juhasz Janos: mennyi az, 2,6 milli6é Ft/ho?
Békési Jozsef: 2.598.000 Ft.

Etelvari Zoltan: a Régid 2007 Kft-¢ is kevés, nagyon ,lenyomtak™ az arat. Az Inter Travel
Kft ligyvezetdjétdl szeretném kérdezni, hogy 110 Ft-bol hogyan tudjak ezt megoldani?

Juhdsz Janos: emlitette Bolla Ur is, hogy van egyszer a jegyar bevétel, fogyasztoi
arkiegészités és van az dnkormanyzattol igényelt tamogatas mértéke.

Etelvari Zoltan: értem. De a 110 Ft nevetséges Osszeg.

Juhasz Janos: szerinted most hany forint? 98 Ft+AFA.

Etelvari Zoltan: a szabadpiacon megvennének benniinket, ha ilyen arakat ajanlanank. Azt
mondja XY, hogy tudott venni feketén 200 liter gazolajat és megcsinalja 150 Ft helyett 110
Ft-ért.

Horvath Tibor elhagyta a termet.
A tovabbi munkaban 12 képviselo vett részt.
Hangzavar.

Dr. Krupa Reozdlia: az 6nkormanyzat fel¢ ajanlott jegyar a 110 Ft. Aki meghatarozza a
jegyarat, az a Képviselbtestiilet lesz majd a kovetkezd napirendnél a rendeletben. A
szolgaltatonak a koltségei megtéritését kell figyelnie és 6 ugy kalkulalta ki, azért mondott 1,5
milli¢ forintot az igényelt tAmogatas mértékére. De ha nem annyi lesz, akkor a jegyar lesz
magasabb.

Etelvari Zoltan: ezek nem piaci arak. Szerintem ez a 110 Ft-os jegyéar ez...

Dr. Krupa Rozilia: ez egy tdmogatott ar, amit tdmogat az onkormanyzat €s tamogat az
allam. Altalunk is tamogatott a 1,5 milli6 forinttal.

Juhasz Janos: az 18 millio forint évente.

Dr. Krupa Rozdlia: az arhatdsagi jogkort a testiilet gyakorolja. Az dnkormanyzat fogja
meghatarozni a 110 Ft-os jegyarat.

Juhasz Janos: az eladott bérleteink utdn — nem tudom, hogy még mindig 206%-e — mennyi a
fogyasztoi arkiegészités?

Lics Zoltan: fix dsszegben van meghatarozva.

Hangzavar.



Etelvari Zoltan: a kollégak érdekeit is védem, hogy nehogy csdédbe menjenek, azért mert
annyira keveset ajanlanak. En azt mondom, hogy 150 Ft, 6 azt mondja, hogy 90 Ft-ért
megcsinalja és holnaputan mar nem viszi, nekem szol, hogy csinaljam.

Juhasz Janos: most mondta az ur a fix Osszeget. Azt mondta, hogy minden egyes eladott
diak, illetve nyugdijas bérlet utan kap havonta 1.800 Ft-ot. Akkor ezer bérletnél kap az
allamtol fogyasztoi arkiegészitésben 1.800.000 Ft-ot. Valoészintileg Osszeallhat az, hogy ez
finanszirozhat6 és emellett a szerz6dés alairasakor le van irva, hogy 2012. januar 1-ig az arak
nem valtoztathatoak.

Lics Zoltian: képbe raknam ezt a helyzetet, amit a képviseld ur itt felvetett. Gyakorlatilag
sehol a vilagon, Amerikdban sem, Nyugat-Eurdpai orszagokban sem vetnek ki onkdltségi arat
arakat az autobuszos szolgaltatok helyi menetrend szerinti esetében. Gyakorlatilag csak az
utols6 nap kell megfizetni azt a koltséget, ami az autébusz finanszirozasért fizet, fenntartasa
amibe a cég iizemeltetése kerlil. Gyakorlatilag 1000 Ft feletti helyi jegyarakrol beszélnek. A
Volanoknak sem nyereséges a helykozi kozlekedés. Egy-két kivétel van csupan. Ilyen pld.
hogy Zalaegerszeg-Budapest vonalon van ahol kihoznak egy kis plusszot, de mindeniitt a
vilagon, igy az orszagban is a helyi menetrend szerinti eladott jegyek és bérletek
alkalmatlanok arra, hogy abbdl az 6sszegbdl a cég fenntarthassa a jarmiparkjat és magat a
céget. Mindenhol az ellatasért felelds jogi személy az Onkormanyzat, illetve telepiiléskozi
esetében az allam, aki jotall a veszteségkiegyenlitési formaban a kiesett bevételekért. Tehat
egyszerlien nem alkalmazhat6 olyan szintli jegy- és bérletar, mert nem birnadk el az emberek
Nem érné meg busszal jarni.

Juhasz Janos: én sokallom, amit kérnek, de tudom, hogy mas a nyolc év ¢és mas a két év.
Tovabba 15 honapig tartani kell az érait, az is egy megkotottség.

Etelvari Zoltan: ¢én a piaci dologra mennék, hogy biztositva legyen a kozlekedés, biztositva
legyen a kollégak cégének a mukodtetése, mert tudom én is benne vagyok. Sokszor azért
nincs munkam, mert én megkérem az arat.

Hangzavar.
Juhasz Janos: ez mostani ar.

Etelvari Zoltan: oktober 3. utdn meglesz a koltségvetés, majd akkor azt mondjak, hogy nincs
allami tdmogatas.

Hangzavar.
Juhasz Janos: az egy mas helyzet. Jelenleg hatalyos torvények szerint ez jar neki.

Etelvari Zoltan: aki ebben benne van, az tudja, hogy nagy pénzekrdl van szd, meg nagy
bukasokroél is van sz6. Nem mindegy, hogy 180 Ft-ért kotiink szerzddést, vagy 330 Ft-ért.

Juhdsz Jinos: jalius 6-an bolintottunk ra? Igaz? 210 Ft+AFA-ra mondtad, hogy az egy
nagyon nyomott ar és mégis helytalltak, csinaltdk és minden jarat ment. Valdsziniileg most is
feleldsséggel adtak meg az arajanlatukat, amit te kevesellsz én meg sokallok. En arra
mondom, hogy 21 éves multja van a Bolla urnak ebben a témakorben, csak nem
telepiiléseken, hanem munkasszallitas, kirdndulasok, egyéb teriileten.

Etelvari Zoltan: aki eddig bizonyitott, akkor azzal kdssiink szerzddést.
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Juhasz Janos: ha kotiink, akkor ovele kell, mert 6 adta itt a testiilet elott a kedvezobb
ajanlatot.

Dr. Krupa Rozalia: ismét azt szeretném mondani, hogy ez a jegyar a testiilet fele egy ajanlat
arra, hogy a helyi rendeletében mit hatarozzon meg. Itt az onkormdanyzat lesz az, aki az
utazokozonség felé a 110 Ft-ot meg fogja hatarozni a rendeletben. Etelvari ur azt mondja,
hogy ez miért nem magasabb. Es a lakossiag? Az oOnkormanyzati rendelet alapjan a
képviseldtestiiletet fogja szidni, vagy nem igénybe venni a szolgaltatast, ha 200, vagy 400 Ft-
ért kell jegyet venni. Tehat itt az arhatosagi oldalt kell nézni és ez harom jegyar, illetve
bérletar és a tdmogatéasi Osszeg ez forditottan viszonyul egymdshoz. Ha a jegyar nd, akkor
elvileg csokkeni kellene az 6nkormanyzati hozzajarulasnak. Mivel ilyen alacsony, magasabb
hozzajarulast kérhet. 800.000 Ft helyett 1.500.000 Ft-ot kér a szolgaltato.

Juhész Janos: az a javaslatom, hogy kossiik meg a szerzddést és akkor a tapasztalataink
alapjan majd, ha egyszer ugy gondolja valaki - akar az utanunk kovetkezok, vagy lehet, hogy
még tobben azonosak lesznek - hogy tul nagy ez a timogatasi igény akkor donthetd ugy, hogy
tobbet atharit a lakossagra és letil az adott vallalkozoval, akivel szerzdédése van €s azt mondja,
hogy ha én felemelem a bérletet ennyire, a jegyet pedig emennyire, akkor mennyivel
csokkenhet a havi tdmogatasi igényhez.

Arrél szavazunk, hogy a kedvezdbb ajanlatot tevd Inter Travel Kft-vel kotiink szerzodést a
hatérozati javaslatban foglaltakat azzal kiegészitve, amit a jegyzd asszony felolvasott. Ezekkel
a paraméterekkel: 110 Ft/db a jegyar, a teljesaru havi bérlet ara 3000 Ft/db, a kedvezményes
aru (didk, nyugdijas) havi bérlet ara 500 Ft/db, valamint az ajanlatkér6tdl igényelt tdmogatas
mértéke 1.500.000 Ft/ho bruttd dsszegben. Es az alvallalkozoi lehetéséggel.

Aki ezzel egyetért, kérem szavazzon!

A Képviseldtestiilet 11 igen, 1 tartézkodé szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képvisel6testiiletének
207/2010. (IX.24.) Kth. szamu hatarozata

Sarbogard Varos Onkormanyzatanak KépviselStestiilete a ,,Dontés a
menetrend szerinti  helyi kozlekedésrdl” targyu elOterjesztést
megtargyalta és az alabbi dontést hozza:

Sarbogard Varos Onkorményzat KépviselStestiilete az autobusszal
végzett menetrend szerinti helyi személyszallitasi kozszolgaltatast a
2004. ¢évi XXXIIL. torvény a 8. § (2) bekezdés a) pontjaban
szabalyozott eredménytelen palyazati eljaras miatt a 8. § (3)
bekezdése alapjan az Inter Travel Kft-vel, mint szolgéltatoval kivanja
2010. oktober 4-tdl 2012. szeptember 30-ig biztositani.

Alvéllalkozo6 bevonasara lehetdséget biztosit.

A szolgaltatd részére veszteség kiegyenlitésként havi 1.500.000 Ft
tamogatast nyujt.

A Szolgéltato részére 2010. év oktober — december honapra fizetendd
1.500.000. Ft/h6 tamogatast Osszegét a 2010. évi koltségvetés
tartalékanak terhére biztositja.

Utasitja a polgarmestert, hogy a 2 évre szolo kozszolgaltatasi
szerz6dést az Inter Travel Kft-vel kosse meg, a szerzddés
megkotésérdl a tajékoztatast tegye kozzé. A 2011. oktdberi testiileti
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iilésre a ,,Sarbogard varos kozigazgatasi teriiletén autobusszal végzett
menetrend szerinti helyi személyszallitas kozszolgaltatasi szerzOdés
keretében torténd ellatasara” targyu palyazati felhivast terjessze a
Képviseldtestiilet elé.

Utasitja a jegyzot, hogy a 2010. évi koltségvetésrdl sz616 rendelet és a
menetrend szerinti helyi autobusz-kozlekedés dijarol szolo 3/2002. (I1.
1.) onkorményzati rendelet modositasat végezze el.

A 41/2002. (XII.17.) énkorményzati rendelet 6. §-nak és a 28/2006.
(VL. 15.) 6nkormanyzati rendelet 11. §-nak feliilvizsgalatat végezze el.
A Szolgaltatd részére biztositott 2011 évre sz6lo 1.500.000 Ft/ho
tamogatas 0sszegét €s a palyazati felhivas kozzétételének dijat a 2011.
évi koltségvetésbe épitse be.

Hatarido:

Kozszolgaltatasi szerz6dés megkotésére: 2010. szeptember 29.
Kozzététel:2010. oktdber 1.

A 3/2002. (II. 1.) 6nkormanyzati rendelet modositasa: azonnal

A 41/2002. (XII.17.) dnkormanyzati rendelet 6. §-nak és a 28/2006.
(VL 15.) 6nkormanyzati rendelet 11. §-nak feliilvizsgalata: azonnal

Koltségvetési rendelet modositasa: 2010. oktoberi testiileti iilés

Palyazati felhivas elkészitésére: 2011. oktdberi testiileti ilés
Felelds: Polgarmester, Jegyzo

14.50 orakor Ferencz Kornél elhagyta a termet.
A tovabbi munkaban 11 képviselo vett részt.

2. A menetrend szerinti helyi autobusz kozlekedés dijarol szolé 3/2002.(11.1.)
Oonkormanyzati rendelet médositasa
Eldado: jegyzé

Dr. Krupa Rozilia: az el6z6 napirendi pontnal elhangzottak alapjan a rendelet-tervezet az
alabbiakkal egeszil ki. 1.§ kipontozott részére Inter Travel keril beirdsra, az 1. szamu
melléklet 1.) pontja: 110 Ft+AFA.

Juhdsz Janos: nem. Azok brutté ajanlatok voltak. Békési Jozsefnél van szamologép, 0,8-al
kell az ajanlott 6sszegeket megszorozni.

1. szam® melléklet 1.) vonaljegy ara: 88 Ft+AFA, 2.) Bérletjegyek ara, havi bérletjegy ara:
2400 Ft+AFA, Kedvezményes (didk — nyugdijas) 400 Ft+AFA.

Dr. Szabadkai Tamas: ez most dijcsokkentés?

Dr. Krupa Rozilia: a mostanihoz képest? Igen. 98-r61 88-ra csokken, 2590-r61 és 448-rol
csokken.

Juhdsz Janos: a lakossagtol vallaltuk at eddig a terheket, mert eddig kb. 11 millié forintba
keriilt évente, most e szerint keriil 18 milli¢ forintba évente. De még mindig kevesebbe, mint
most, amikor ingyen hasznaljak.
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Dr. Szabadkai Tamais: ismertette az UJB javaslatat (jkv-hoz csatolva)

Sinka Attila: a PVVB 4 igen (egyhangl) szavazattal -elfogadasra ajanlja a
Képviseldtestiiletnek az eldterjesztésben szerepld rendeletmoddositast. A bizottsag szintén elvi
dontést hozott, mivel még a konkrét szolgaltatd neve és a szolgéltatdsi dijak nem voltak
ismertek.

Juhasz Janos: szavazasra tette fel az elOterjesztésben szerepld rendeletmodositast az
elhangzott kiegészitésekkel:

A Képviseldtestiilet 11 igen (egyhangi) szavazattal az alabbi rendeletet alkotta:

Sarbogard Varos Onkormanyzat
Képviseldtestiiletének
26/2010. (IX.28.) dnkormanyzati rendelete
a menetrend szerinti helyi autobusz-kozlekedés dijarol szolo 3/2002. (I1.1.) dnkormanyzati
rendelete modositasarol

3. A gyermekvédelem helyi rendszerérdl szold 41/2002.(X1I1.17.) dnkormanyzati rendelet
modositasa

El6ado: jegyz0

Dr. Szabadkai Tamais: ismertette az UJB javaslatat (jkv-hoz csatolva)

Dr. Krupa Rozdlia: ismertette az ESZB javaslatat (jkv-hoz csatolva)

A képviselok a napirendi ponthoz nem szoltak hozzd, ezért Juhdsz Janos polgarmester
szavazasra tette fel az elOterjesztésben szerepld rendeletmodositas elfogadasat.

A Képviseldtestiilet 11 igen (egyhangu) szavazattal az alabbi rendeletet alkotta:

Sarbogard Varos Onkormanyzat
Képviseldtestiiletének
27/2010. (IX.28.) onkormanyzati rendelete
a gyermekvédelem helyi rendszerérdl szolo
41/2002. (XII.17.) dnkorményzati rendelete modositasarol

Juhasz Janos: szavazasra tette fel az eldterjesztésben szerepld hatdrozati javaslat elfogadésat.
A Képviseldtestiilet 11 igen (egyhangu) szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képvisel6testiiletének
208/2010. (IX.24.) Kth. szamu hatarozata

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete feladatdul tiizi ki,
hogy a helyi autébuszkozlekedési tdmogatas jogosultsagi feltételeit és
a tamogatds nyujtdsdnak formdjat a Képviseld-testiilet 2010.
decemberében tartandé iilésén Ujratargyalja a helyi menetrendszerinti
auto- buszkdzlekedés tapasztalatai alapjan.
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A Képviselo-testiilet utasitja a jegyzot, hogy a fenti feltételek
teljesiilését kovetden a tapasztalatok alapjan készitse el6 a helyi
kozlekedési tamogatasrol szolo eldterjesztést

Hatérid6:_2010. december
Felelds: jegyzo

4. Az egyes szocialis ellatasokrol szold 28/2006.(VI.15.) oOnkorményzati rendelet
modositasa

El6ado: jegyz0

Dr. Szabadkai Tamais: ismertette az UJB javaslatat (jkv-hoz csatolva)

Dr. Krupa Rozdlia: ismertette az ESZB javaslatat (jkv-hoz csatolva)

A képviselok a napirendi ponthoz nem szoltak hozzd, ezért Juhdsz Janos polgarmester
szavazasra tette fel az eldterjesztésben szerepld rendeletmodositas elfogadasat.

A Képviseldtestiilet 11 igen (egyhangu) szavazattal az alabbi rendeletet alkotta:

Sarbogard Varos Onkormanyzat
Képviseldtestiiletének
28/2010. (IX.28.) onkormanyzati rendelete
az egyes szocialis ellatasokrol sz616
28/2006. (VI.15.) onkorményzati rendelete mdodositasarol

Juhasz Janos: szavazasra tette fel az eldterjesztésben szerepld hatdrozati javaslat elfogadésat.
A Képviseldtestiilet 11 igen (egyhangu) szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képvisel6testiiletének
209/2010. (IX.24.) Kth. szamu hatarozata

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képviseld-testiilete feladatdul tiizi ki,
hogy a helyi kozlekedési tamogatds jogosultsagi feltételeit és a
tdmogatds nyuQjtdsanak formdjat a  Képviseld-testilet 2010.
decemberében tartand6 iilésén Ujratargyalja a helyi menetrendszerinti
autobuszkozlekedés tapasztalatai alapjan.

A Képviselo-testiilet utasitja a jegyzOt, hogy a fenti feltételek
teljesiilését kovetden a tapasztalatok alapjan készitse el a helyi
kozlekedési tamogatasrol az eléterjesztést

Hatarid6é: 2010. december
Felel6s: jegyzo

5. A varosi Bolcsode (Sarbogard, Ady Endre u. 126.) médositott Szakmai programjanak
jovahagyasa

Eldado: polgarmester

Schmidt Lorand: ismertette az ESZB javaslatat (jkv-hoz csatolva)
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A napirendi ponthoz nem volt hozzaszolas, ezért Juhdsz Janos polgarmester szavazasra tette
fel az eldterjesztésben szerepld hatarozati javaslat elfogadasat.

A Képviseldtestiilet 11 igen (egyhangi) szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Sarbogard Varos Onkormanyzat Képviselétestiiletének
210/2010. (IX.24.) Kth. szamu hatarozata

Sarbogard Varos Onkorményzat Képviseld-testiilete megtargyalta a
Sarbogard Varos fenntartdsaban miikodé Varosi Bolcséde modositott
Szakmai programjanak jovahagyasarol szolo eloterjesztést.

A képviseld-testiilet az altala fenntartott Varosi Bolcséde modositott
Szakmai programjat jovahagyja.

A Képviselo-testiilet utasitja a polgarmestert, hogy a dontésrdl az
intézményvezetdt tajékoztassa, ¢és a zaradékolds utin az
intézményvezetének, valamint az engedélyezd hatosagnak a
modositott Szakmai programot kiildje meg.

Hatéridd: 2010. oktober 8.
Felelds: polgarmester

Mivel tobb napirendi pont nem volt, Juh4sz Janos polgarmester megkdszonte a jelenlévOknek a
részvételt, és az ilést 15.00-kor bezarta azzal, hogy a Képviseldtestiilet zart iilésen targyal
tovabb.

Kmf.
Juhész Janos Dr. Krupa Rozélia
polgarmester jegyzd
Sinka Attila Dr. Szabadkai Tamas
képviseld, jkv. hitelesitd képviseld, jkv. hitelesitd
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